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STANISEAW IWANISZEWSKI

Archeologie tematyczne

1. WSTEP

Archeologia jest dyscyplina naukowa sytuujaca si¢ w obrebie nauk spotecz-
nych. Podstawowym celem archeologii jest tworzenie wiedzy o dziejach
czlowieka. Dla zrealizowania swych celéw archeologia konstruuje fakty ar-
cheologiczne (dane archeologiczne), na podstawie ktérych wnioskuje o roli
kultury materialnej w spotecznych procesach kreowania rzeczywistosci. Do-
datkowych informacji o przeszlosci czlowieka dostarczaja srodowiskowe
Swiadectwa dziatalnosci ludzkiej w przesztosci oraz studia nad biologicznym
procesem rozwoju gatunku ludzkiego.

Archeologia nie jest jednolita nauka, a jej fakty sa czesto zaczerpniete
z innych poza-archeologicznych nauk (zaréwno nauk scistych i przyrodni-
czych, jak i spolecznych). Z koniecznosci rodzi to ré6zne typy uprawianej ar-
cheologii. Powoduje to trudnosci w klasyfikacji rzeczywistosci empirycznej
w archeologii — podzialy wewnatrz tej dyscypliny przebiegaja na tak wie-
lu r6znorodnych plaszczyznach, ze trudno jest dzisiaj zaproponowac ide-
alng klasyfikacje specjalnosci archeologicznych. Dodatkowg trudnoscia jest
takze swobodne fgczenie r6znych orientacji teoriopoznawczych przez tych
samych badaczy w ciagu ich zawodowego zycia, brak stabilizacji znaczer
podstawowych pojeé, ktore czesto sa zapozyczone z innych nauk spolecz-
nych i, znajdujac zastosowanie w archeologii, traca swe pierwotne znacze-
nie. Inng przeszkoda jest fakt, ze zgodnie z tendencjami do indywidualizmu
cechujacymi spoleczeristwa ponowoczesne, a wiec z zasadami wymogu
oryginalnosci i publikowania w renomowanych czasopismach specjalis-
tycznych (egzemplifikowana zasada publish or perish), archeolodzy chetnie
kreuja nowe kierunki badawcze i definiuja nowe specjalistyczne terminy
dla podkreslenia swej wyjatkowej pozycji w sSrodowisku innych archeolo-
gOW.
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2. GENEZA ARCHEOLOGII TEMATYCZNYCH

Jednym z fenomenéw wspoélczesnej archeologii jest powstanie tzw. arche-
ologii tematycznych. Pojawienie sie archeologii tematycznych ma swoje
zrodlo w przemianach obyczajowych i sSwiatopogladowych wspoélczesnych
spoteczenstw Zachodu. Archeologie tematyczne powstatly, kiedy zatlamata
sie dominacja orientacji procesualnej w archeologii (i zwigzany z tym upa-
dek znaczenia teorii calosciowych lub narracji syntetyzujacych badania
szczegodlowe), co sprawilo, ze pojawilo sie wiele nowych orientacji teoriopo-
znawczych. W §lad za transformacja spoleczenstw Zachodu, w archeologii
lat 80. ubieglego stulecia pojawila sie tendencja do inicjowania badan w za-
kresie tematoéw, ktére nie tylko odpowiadaly zainteresowaniom nowych
grup spolecznych, lecz takze mogly by¢ uzyte do wyrazenia (wyartyku-
towania) ich politycznych i kulturowych aspiracji. Jedna z pierwszych ar-
cheologii tematycznych byla archeologia , gender” (kulturowej konstruk-
cji plciowosci), poczatkowo wyrazajaca aspiracje ruchoéw feministycznych
konca lat 70. W odpowiedzi na pojawiajaca sie autoswiadomos¢ tubyl-
czych grup w Australii, Nowej Zelandii i w Stanach Zjednoczonych, poja-
wiajace sie zadania dostepu do wlasnej historii plemiennej, a nawet do
kontrolowania lub wspoétkreowania wiedzy archeologicznej dotyczacej
przesztosci etnicznej na przestrzeni wiekow, pojawila sie archeologia tozsa-
mosci. W obliczu gwattownych zmian wynikajacych z proceséw globaliza-
¢ji, zaniku lokalnych tradycji kulturowych, upadku jezykéw etnicznych
i utraty tradycyjnej wiedzy o srodowisku naturalnym cztowieka, powstala
troska o zrozumienie lokalnych systeméw nadawania znaczen i uzytkowa-
nia srodowiska naturalnego. W odpowiedzi powstata archeologia krajobrazu.
Proces postepujacej indywidualizacji jednostek w spoteczeristwach Zacho-
du spowodowal zainteresowanie tematami konstrukcji (psychofizycznej
i spolecznej) w pradziejach, prowadzac do rozwoju teorii dzialania
sprawczego (agency) i osobowosci (personhood). Z kolei wzmozone postugi-
wanie si¢ przedmiotami elektronicznymi spowodowalo, ze spoleczenistwa
Zachodu uzaleznione zostaly od ,technologicznych form zycia” (Lash
2005). Dzisiaj trudno sobie wyobrazi¢ istnienie spoleczenstw bez internetu,
telefonu komoérkowego, laptopa, aparatu fotograficznego cyfrowego, samo-
chodu, samolotu, telewizji satelitarnej, Amazon.com, facebooka i twittera
(por. Lash 2005: 42-43). Nie dziwi wiec powstanie archeologii traktujacych
artefakty jako przedmioty o mocy sprawczej (tzw. ,aktanty”, Latour 2010),
zastepowanie rozumowania opartego na postepowaniu epistemologicz-
nym — rozumowaniem odwolujacym sie do ,znajomosci praktycznej”
lub ontologicznej (Appadurai red. 1986; Henare i in., red. 2007). Zjawisko
,prezentyzmu”, czyli splaszczenia perspektywy czasowej w spoleczen-
stwach ponowoczesnych, spowodowalo zainteresowanie tematem czasu
w przesztodci.
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Pojawienie sie archeologii tematycznych wydaje sie skutkiem przemian
aksjologicznych prowadzacych do zmian postaw swiatopogladowych i kul-
turowych w obrebie spoleczeristw Zachodu.

3. TEORIE CZASTKOWE W ARCHEOLOGII

Przed opisaniem archeologii tematycznych konieczne jest opisanie teorii
czastkowych w archeologii. Generalnie ujmujac, teorie czastkowe operuja
na nizszym poziomie teorii w archeologii i nie musza by¢ podzielane przez
cala wspoélnote badaczy. Mozna powiedzie¢, ze na tym poziomie chodzi
o wycinkowe (czastkowe) poznanie §wiata. Przedmiotem poznania nie jest
w tym wypadku cala przeszios¢, lecz tylko pewien jej wycinek. Teorie czast-
kowe skladaja sie z szeregu wyartykulowanych przestanek, ktoére, razem
wziete, stanowia pewna propozycje co do wspomnianego wycinka prze-
szlosci. Poniewaz teorie czastkowe opieraja sie na pewnych zatozeniach
idealizacyjnych, to mozna je poddaé testowaniu (weryfikacji, falsyfikacji)
na podstawie zaobserwowanych skutkéw. Przykladami teorii czastkowych
w archeologii sa podejscia procesualne, czyli takie, ktére wyjasniaja rézne-
go rodzaju procesy (np. antropogeneza, udomowienie zb6z i zwierzat, , re-
wolucja neolityczna”, ,rewolucja miejska”, powstanie spoteczenistw ple-
miennych i/lub panstwowych, przejécie z mezolitu do neolitu, a nawet
geneza szamanizmu). Teorie te sprawdzane sa eksperymentami, a ich za-
sadnos¢ weryfikuja projekty badawcze motywowane potrzeba wyjasnienia
okreslonych proceséw. Programy badawcze opieraja sie zwykle na prze-
stankach, ktore tworza teorie lub modele, i te zasady teoretyczne stuza do
konstruowania zastosowan teorii i mechanizméw testowania ich (wlacznie
z modelami symulacyjnymi). I tak prowadzacy badania regionalne archeo-
lodzy moga testowaé poziom zlozonosci systemoéw spolecznych poprzez
systematyczng analize wzorcéw osadniczych. Z kolei otrzymane w wyni-
ku badan archeologicznych dane o wielkosci osadnictwa w danym regio-
nie moga by¢ uzyte do postawienia hipotez na temat powstawania spo-
teczeristw plemiennych lub panstwowych. Dzieki takim eksperymentom
wyniki otrzymane w jednym, przestrzennie ograniczonym, wycinku prze-
szlosci moga by¢ poréwnywane z innymi, maja wiec charakter uniwersal-
ny. Wszystkie te kierunki badawcze opierajace sie na procesualizmie trak-
tuja slady przeszlosci jako ,fakty” archeologiczne, do ktérych znajduja
odniesienie wspomniane powyzej teorie czastkowe.

W archeologii historyczno-kulturowej do teorii czagstkowych mozna zali-
czy¢ studia nad pochodzeniem Stowian czy geneza panistwa Polan. W tym
wypadku akcent przesuwa si¢ z uniwersalizmu na rzecz partykularyzmu
kulturowego, totez teorie powstale na gruncie tego paradygmatu dotycza
okreslonych spotecznosci prahistorycznych i kultur. Jednak i w tym przypad-
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ku teorie czastkowe objasniajace konkretne procesy historyczne opieraja sie
na przestankach, modelach oraz na metodach ich testowania.

Przykladem teorii czastkowej w archeologii marksistowskiej jest hipoteza
»azjatyckiego sposobu produkcji”.

Poniewaz teorie czastkowe w archeologii operuja na nizszym poziomie
ogo6lnosci, procedury falsyfikacji lub weryfikacji nie skutkuja odrzuceniem
lub potwierdzeniem stusznosci ogélnych teorii wyzszego rzedu. Innymi
stowy, odrzucenie teorii hydraulicznej Karla A. Wittfogla, ktéra proponuje
wyjasnienie fenomenu powstania , wczesnego panstwa” na Bliskim Wscho-
dzie, lub teorii systemu symbiotycznego Williama Sandersa, ktéra objasnia
zjawisko powstania ,, wczesnego panistwa” w sSrodkowym Meksyku, nie po-
woduja odrzucenia lub potwierdzenia ogodlnej teorii systeméw, odrzucenie
teorii ,azjatyckiego sposobu produkcji” nie skutkuje zanegowaniem calej
teorii marksistowskiej, wreszcie odrzucenie okreslonego modelu autochtoni-
zmu nie powoduje odrzucenia ogoélnej teorii autochtonicznego charakteru
kultury stowianskiej na wybranym obszarze Europy Srodkowej. Cecha teorii
czastkowych jest to, ze ich odrzucenie nie powoduje zanegowania ogélnych
teorii, z ktérych sie wywodza.

4. CHARAKTERYSTYKA ARCHEOLOGII TEMATYCZNYCH

Archeologie tematyczne koncentruja sie na studiowaniu pewnych, scisle
okreslonych, tematéw lub obszaréw zainteresowan. Proponuja one analize
pewnego tylko wycinka rzeczywistosci spolecznej, chociaz 6w wybrany seg-
ment Zycia spolecznego w przesziosci moze ewentualnie stuzy¢ jako swego
rodzaju ,filtr” lub , 0kno”, poprzez ktére mozna poznac inne fragmenty rze-
czywistosci spotecznej. W przeciwienistwie do opisanych wyzej teorii czast-
kowych objasniajacych wycinek przeszlosci, archeologie tematyczne stawiaja
sobie za cel poznanie pewnego wycinka przesztosci z pozycji wielu teorii
czastkowych, a nawet biorac pod uwage rézne paradygmaty badawcze. I tak
na przyklad problem kulturowej konstrukcji plciowosci (gender) moze by¢
rozpatrywany z punktu widzenia procesualizmu, marksizmu lub hermeneu-
tyki. Nie istnieje zatem jedna tylko teoria kulturowej percepcji plciowosci, po-
dobnie jak nie ma jednej teorii krajobrazu, tozsamosci i tak dalej. Chociaz
przedmiotem zainteresowania pozostaje okreslony temat, to istota archeolo-
gii tematycznych jest mozliwoé¢ ich analizowania z pozycji r6znych teorii
(czastkowych, calosciowych) i paradygmatow. W archeologiach tematycz-
nych zaden punkt widzenia nie jest a priori uprzywilejowany, a wybor takiej
czy innej metody badan zalezy od predyspozycji intelektualnych i zaintereso-
warn samych badaczy. Niezaleznie jednak od przyczyn powodujacych, ze ba-
dacz stawia sobie za cel studiowanie pewnego tematu, punktem wyijscia jest
zawsze jedna z nadrzednych teorii holistycznych lub calosciowych. Innymi
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stowy, badanie tematu nalezy rozpoczynac od teoretycznej refleksji, majacej
na celu takie zdefinowanie przedmiotu badar, aby postugujac si¢ nim usta-
la¢, jaka forma ekspresji kulturowej moze mu odpowiadac. I tak, stawiajac
sobie pytania o kulturowe koncepcje plciowosci w pradziejach, z gory przyj-
mujemy zalozenie o zréznicowaniu grup ludzkich z uwagi na plciowos¢
i przyznajemy, ze biologiczne definicje plciowosci sa w tym przypadku dru-
gorzedne.

Pozostaje problemem, na jakim poziomie teorii dochodzi do konceptuali-
zacji takich terminéw jak plciowos¢ lub krajobraz. Wydaje sie, Ze niektére
z nich wywodza sie z teorii caloéciowych (plciowos¢, tozsamosé, przestrzen,
czas), ale status innych terminéw (takich jak krajobraz, firmament niebieski)
pozostaje dla mnie niejasny. Problematyka kulturowej ekspresji réznorodno-
Sci plciowej moze by¢ studiowana z pozycji archeologii kulturowo-historycz-
nej (lansujac koncepcje matriarchatu i patriarchatu), procesualnej (zakla-
dajac, ze spoleczny podzial zaje¢ w grupie z uwagi na plciowos¢ byl cecha
pozwalajaca grupom zbieracko-towieckim z sukcesem eksploatowac okre-
slony ekosystem), archeologii marksistowskiej (podkreslajac sprzeczne inte-
resy réznych plci w grupach spotecznych), postprocesualnej (prezentujac
rézne formy ekspresji kulturowej stuzace do wyrazenia ré6znorodnosci picio-
wej w pradziejach) i postnowoczesnej (ukazujac, jak przestanki teoretyczne
wplywaja na konceptualizacje kulturowych form ekspresji plciowej zaréwno
wéroéd badaczy, jak i w teoriach studiujacych plciowosé¢ w pradziejach).
Z drugiej strony, do analizy kulturowo konstruowanej plci w przesziosci
mozna uzy¢ rozmaitych teorii wywodzacych sie z osiagnie¢ szkoly krytycz-
nej, marksizmu, behawioryzmu, feminizmu, semiotyki kultury, strukturali-
zmu, hermeneutyki, teorii agency (dzialania sprawczego), teorii osoby spo-
tecznej (personhood), itd. Podazajac tym tropem, do studiéw nad krajobazem
mozna zastosowac hermeneutyke, fenomenologie, strukturalizm, ekosemio-
tyke lub pragmatyzm, do badania archeologii tozsamosci mozna korzystac
ze strukturalizmu, funkcjonalizmu, symbolizmu, teorii dziatania sprawcze-
go, teorii osoby spolecznej (personhood). Natomiast w badaniach nad czasem
mozna skorzysta¢ z fenomenologii, hermeneutyki, marksizmu i strukturali-
zmu. W archeoastronomii dominuje funkcjonalizm, formalizm matematycz-
no-astronomiczny i elementy fenomenologii.

W dzisiejszej archeologii przykladami badan tematycznych sa:

(a) archeologia plciowosci (gender),

(b) archeologia tozsamosci,

(c) archeologia krajobrazu,

(d) archeologia czasu,

(e) archeoastronomia.

Biorac pod uwage trudnos¢ zdefiniowania, czym sa, a czym nie sa archeo-
logie tematyczne, mozna powiedzie¢, ze rozwiazuja one pewne problemy, ja-
kich nie rozwiazuja pozostale rodzaje uprawianych archeologii. Jednak o ile
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geneza pierwszych czterech archeologii tematycznych wydaje sie wyjasniona,
problemem moze by¢ wyjasnienie genezy archeoastronomii. Archeoastrono-
mia moglaby w zasadzie by¢ opisana jako pewna, wasko wyspecjalizowana
subdyscyplina archeologiczna, gdyz powstatla w wyniku zainteresowan na-
ukowych grupy badaczy, a nie w reakcji na potrzeby spoleczne. Mozna za-
uwazy¢, ze jej powstanie idealnie ,, wpisuje sie” w paradygmat archeologii
procesualnej. Spektakularny rozwdj astrofizyki i zainteresowanie lotami ko-
smicznymi przyczynily sie do pytan o role astronomii w pradziejowych kul-
turach. Jednak powstanie archeoastronomii zainicjowane bylo przez astrono-
moéw i matematykoéw, ktorzy zadali pytania o wiedze astronomiczng
w pradziejach. Niestety, tej problematyki badawczej nie bylo w éwczesnych
programach badan naukowych (agendach archeologicznych). Mozna sadzic,
ze o powstaniu archeoastronomii zadecydowatly przestanki, ktére obce byty
srodowisku archeologicznemu. Dlatego poczatkowo archeoastronomia defi-
niowana byla jako interdyscyplina naukowa, umozliwiajaca prowadzenie
dialogu miedzy specjalistami wywodzacymi sie z nauk przyrodniczych i hu-
manistycznych. Dopiero po powstaniu astronomii kulturowej archeoastro-
nomia zaczela by¢ postrzegana jako dyscyplina sytuujaca si¢ w obrebie nauk
spolecznych (— , Archeoastronomia”, s. 344-352).

W praktyce archeologicznej czesto sie zdarza, ze badacze analizuja pew-
ne problemy z pozycji okreslonych teorii caloéciowych lub czastkowych,
nie rozwiazujac wszystkich problemoéw, i chociaz ich hipotezy moga posia-
da¢ podobna moc wyjasniajaca, to kazda z nich czyni to w sobie wlasciwy
sposéb. Owo bogactwo punktéw widzenia, jakie oferuja badaczom arche-
ologie tematyczne, charakteryzuje bardziej archeologie postprocesualne
i postnowoczesne niz tradycyjne ujecia archeologii kulturowo-historycznej
i procesualnej. Archeologie tematyczne sa multi- lub interteoretyczne, gdyz
zdolne sa do analiz tego samego tematu z pozycji r6znych orientacji teorio-
poznawczych.

5. ARCHEOLOGIE INSTRUMENTALNE (TECHNICZNE)

Do archeologii instrumentalnych lub technicznych mozna zaliczy¢ archeo-
metrie, archeologie eksperymentalng i etnoarcheologie. Ich wspélna cecha
jest to, ze skupiaja si¢ na sprawach technicznych i technologicznych. W od-
réznieniu od archeologii tematycznych, archeologie instrumentalne nieko-
niecznie uczestnicza w konstruowaniu teoretycznych propozycji na temat
rzeczywistosci spolecznej w przeszlosci. Raczej nalezy uznag, ze archeologie
instrumentalne uczestniczg w procesie kreowania nowych ,faktow” arche-
ologicznych, co oznacza, ze ich wktadem do nauk archeologicznych jest kon-
struowanie teorii obserwacji. Ich miejsce jest zatem bardziej po stronie meto-
dologii niz teorii archeologiczne;j.
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6. ARCHEOLOGIE WYCINKOW CZASOWYCH LUB ARCHEOLOGIE
REGIONALNE

Tradycyjne podzialy archeologii, takie jak archeologia paleolitu, mezolitu,
neolitu, epoki brazu, epoki zelaza, epoki wplywoéw rzymskich, sredniowie-
cza, archeologie historyczne i okresu rozwoju przemystu (archeologia indu-
strialna), prowadza do wyodrebnienia archeologii wycinkéw czasowych.
W tym wypadku nacisk poloZzony jest na cechy technologiczne, ktore z kolei
wyznaczaja ramy chronologiczne. Natomiast archeologie regionalne zajmuja
sie analiza $ladow z przeszlosci wystepujacych na okreslonym obszarze geo-
graficznym (archeologia Polski, archeologia Europy Srodkowej, archeologia
obszaru andyjskiego lub archeologia srédziemnomorska). Kombinacja obu
kryteriéw prowadzi do wyodrebnienia bardziej wyspecjalizowanych archeo-
logii, takich jak archeologia neolitu Polski, archeologia epoki brazu w Euro-
pie Srodkowej, itd. Celem postepowania badawczego archeologii wycinkow
czasowych i przestrzennych jest oczywiscie calos¢ zjawisk spoteczno-kultu-
rowych, ktére pozostawily po sobie §lady z przesziosci. W tym sensie odréz-
niaja sie od archeologii tematycznych, ktére zajmuja si¢ pewnym tylko wy-
cinkiem rzeczywistosci spoteczno-kulturowej. Z drugiej strony, podobnie jak
to ma miejsce w przypadku archeologii tematycznych, archeologie ograni-
czone czasowo i przestrzennie umozliwiajg poznanie s§ladéw z przeszlosci
z pozycji r6znych i odmiennych teorii calosciowych i czastkowych.

W tym miejscu warto podkresli¢, ze np. epoke brazu mozna zdefiniowag,
stosujac jedynie kryteria technologiczno-chronologiczne i przestrzenne. Dzi-
siaj moga one wydawac sie sztuczne i powierzchowne, bardziej powigzane
z materialnymi cechami odkrytych artefaktéw niz z wymiarem spolecz-
no-kulturowym, ktéry spowodowat ich powstanie. Wynika to z tego, ze kon-
struowanie epoki brazu przez archeologéw zaczelo sie od typologicznego
i chronologicznego uporzadkowania artefaktow wykonanych z ré6znych sto-
pow brazu, a nastepnie przypisania im okreslonego czasowo-przestrzennego
zasiegu wystepowania. Owe technologiczne i czasowo-przestrzenne kryteria
byly pierwotnie pozbawione tresci spoleczno-kulturowych. Réwniez i dzisiaj
kryteria te dominuja w mys$leniu archeologicznym: najpierw definiuje sie
ramy archeologii brazu, a potem, w formie mniej lub bardziej bezposredniej
wpisuje sie w nie przesztos¢ okreslonych grup ludzkich.

Archeologie regionalne i wycinkéw czasowych powstaly w wyniku syste-
matycznego podzialu archeologii na wyspecjalizowane subdyscypliny. Po-
dzial ten odzwierciedla rozwo6j archeologii jako dyscypliny naukowej. By¢
moze niektore archeologie regionalne powstaly w wyniku (spotecznej, poli-
tycznej, ideologicznej) potrzeby, podlegajac takim samym prawom jak po-
trzeba stworzenia archeologii narodowych. Za rozwojem archeologii narodo-
wych stala potega panstwa lub warstwy oswieconej inteligencji, ktora
wykorzystywala przesztos¢ (i jej materialne $lady) do stworzenia narracji



214 ARCHEOLOGIA WEDtUG PODZIALOW TEMATYCZNYCH

wyjadniajacej masom ludzkim rodzacego sie spoleczenistwa nowoczesnego
geneze jej odrebnosci kulturowej w stosunku do sgsiadéw. Archeologia wy-
cinkéw czasowych powstata w wyniku specjalizacji archeologii i wydaje sie
konsekwencja racjonalnych decyzji badaczy.

Opisanie, czym jest archeologia sr6dziemnomorska, nastrecza wiecej klo-
potow. Bez watpienia kryteria przestrzenne (geograficzne) i czasowe sa tu
istotne. Archeologia srédziemnomorska dzieli sie na bardziej wyspecjalizo-
wane archeologie, stosujace kryteria technologiczne, chronologiczne i prze-
strzenne; na przyklad, mozemy mowic o archeologii Grecji okresu klasycznego
lub o archeologii Egei epoki brazu. Jednak termin ,archeologia srédziemno-
morska” implikuje istnienie pewnej jednosci celéw i metod badawczych.

Archeologia srodziemnomorska nie studiuje starozytnych spoleczeristw ob-
szaru $srodziemnomorskiego, gdyz nalezaloby najpierw przyjac¢ zalozenie o jed-
nosci kulturowej grup ludzkich zamieszkujacych ten region w przeszlosci. Jed-
nos¢ taka, o ile kiedykolwiek istniala, moze dotyczy¢ okresu, w ktérym region
ten zostat politycznie, administracyjnie i ekonomicznie zjednoczony (czesciowo
to okres hellenistyczny oraz okres Cesarstwa Rzymskiego i wczesnego Bizan-
cjum). Natomiast zastosowanie kryterium przestrzennego faworyzuje branie
pod uwage przestanek geograficznych kosztem kryteriéw spoteczno-kulturo-
wych. Oznacza to, ze z problematyki archeologii srédziemnomorskiej ,wypro-
wadzamy” neandertalczyka i archeologie srodkowego i schytkowego paleolitu
na Bliskim Wschodzie, archeologie Celtéw i Celtoiberéw z dzisiejszych teryto-
riow Frangji i Hiszpanii lub archeologie spoleczeristw berberyjskich z obszaru
dzisiejszej Algierii. Mozna zatem wnioskowad, ze koncepcja ,, archeologii srod-
ziemnomorskiej” jest konstrukcja bardziej ideologiczna niz naukowa, stano-
wiaca spuscizne po widzeniu Swiata z pozycji eurocentrycznych (por. Orienta-
lizm Edwarda W. Saida [2005]).
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