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STEFAN KAROL KOZtOWSKI

Srodowiska naturalne i kulturowe
prehistorycznych ludoéw zbieracko-towieckich

Nizej kilka stow o relacjach cztowiek — $rodowisko u kopalnych, plejstocen-
skich i wczesnoholocenskich, prehistorycznych spolecznosci zbieracko-to-
wieckich, dziatajacych takze w srodowiskach dzi$ juz nie istniejacych (np.
»,mamuci step”). Mowa bedzie o fazie gospodarki przedprodukcyjnej, cha-
rakteryzujacej sie calkowity zaleznoscig od srodowiska, co przy jego cyklicz-
nej zmiennosci prowadzi¢ musiato do serii skrajnych reakcji adaptacyjnych
spotecznosci ludzkich.

1. NATURA 1 KULTURA

Natura i kultura, dwa elementy czlowieczego srodowiska, ten pierwszy za-
stany, ten drugi stworzony przez czlowieka, w celu uzupelnienia pierwsze-
go. Granica miedzy nimi niepewna, nie do korica si¢ bowiem zgadzamy, co
zostalo nam dane, co zas stworzyliSmy sami. Jedni twierdza, ze np. , ple¢
moézgu” wynika z dwoistosci plciowej natury czlowieczej, inni, ze zalezy od
wychowania. Nie jesteSmy tez pewni, czy organizacja spoleczenstwa ludz-
kiego (rodzina — plemie) jest, jak chce Lewis Binford, cecha gatunkowa
(a wiec naturalng), czy tez wymyslona (czyli kulturowgq). Jednym stowem, do
kornica nie wiemy, co mamy , wklepane” od poczatku genetycznie na , twardy
dysk” (geny) wlasnego komputera, co zas nam inni wklepuja w procesie wy-
chowania/nauki i co sami wklepujemy w trakcie zdobywania doswiadcze-
nia. Nie oznacza to jednak naszej calkowitej bezradnosci, bowiem watpliwo-
Sci dotycza tylko sytuacji granicznych, nie zas oczywistosci.

Znane sa nam natomiast biologiczne wymagania czlowieka, znamy jego
aspiracje (jak najwiecej, jak najmniejszym kosztem), znamy mozliwe ,, propo-
zycje” / potencje réznych typéw srodowisk naturalnych. Reszta jest sprawa
pomystu i strategii adaptacyjnych.
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2. MOZLIWE PERSPEKTYWY OGLADU NATURY 1 ICH PRAKTYCZNE
ZNACZENIE

Jest ich kilka:

(1) kosmiczna/boska/ ze szkolnych lekcji geografii,

(2) regionalna/istniejaca od czasu powstania pierwszych panstw (a moze
jednak neolitu?),

(3) ,matej ojczyzny”,

(4) mikrokosmosu/wlasnego organizmu.

Pierwsze dwie sa oczywiscie poza zasiegiem prehistorycznego lowcy
i zbieracza, doswiadczeniem codziennym ogarnia on trzecia, za$ intuicja
czwartg (tu zréznicowanie talentéw, zdolnosci, rozmiaréw, zdrowia, plci —
ito, co z tego wynika). Generalnie uwazamy, ze srodowisko stymuluje/ ogra-
nicza/napedza ludzka dzialalnos¢, poprzez w sumie banalne antynomie:
cieplo — zimno, sucho — mokro, bogato — biednie, duzo — malo, szyb-
ko — wolno, bezpiecznie — niebezpiecznie itd. Ten poziom rozumienia
spraw w zakresie ogladu regionalnego jest oczywiscie banalny, cho¢ 50 lat
temu zachwycil wielu polskich archeologéw. Dzis mamy wigksze ambicje,
odtwarzamy minione krajobrazy i klimaty, cykle wegetacyjne i rozrodcze,
zwyczaje zwierzat, zjawisko sezonowosci, lokalizacje z16z surowcéw i syste-
my ich dystrybugji, terytorialnos¢, organizacje spoteczna.

Z kolei na poziomie naszego organizmu, znamy jego mozliwosci psy-
chiczne i fizyczne, jego preferencje, granice przystosowan, cykle zyciowe,
»zernos¢”, wymogi termiczne, sity, sprawnos¢ sportowa, wreszcie zréznico-
wang kreatywnos¢.

3. PYTANIA ZADAWANE SRODOWISKU

Czlowiek tak naprawde lubi mie¢: bezpiecznie, sucho, migkko, ciepto, syto i bez

zbytniego wysitku. Chce sie bawi¢, jes¢, pi¢ i odpoczywac, kochac sie, narkoty-

zowac i nic nie robi¢. To sg jednak tylko marzenia o mitycznym Raju, rzeczywi-

stos¢ marzeniom na ogo! przeczy. Trzeba sie wiec troche potrudzic, czyli wymy-

sla¢ odpowiednie do danego typu srodowiska i wlasnego poziomu rozwoju

kultury oraz wlasnych wymagan, ,,sposoby na zycie” — systemy kulturowe.
Jednym idzie lepiej, innym gorzej... ot zycie...

4. OFERTY NATURY

Z jednej strony Raj/Paradis, z drugiej Piekto/Otchtan, a miedzy nimi realna
ekumena, ktéra daje — mniejlub wiecej, trudniejlub fatwiej — jakas porcje
biatka. Ta ekumena jest zréznicowana strefowo, biedna lub bogata, a najcze-
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Sciej srednio zasobna w roslinno$¢/ mase zielong, zwierzyne/biatko zwierze-
ce, owoce i ziarna, miéd, grzyby i rodliny narkotyczne, lepsze lub gorsze su-
rowce, bogata lub uboga w drewno, bardziej lub mniej zasobna w wode.
Niemal wszystko tu pulsuje w rytmie sezonowym, zwierzyna sie przemiesz-
cza bardziej lub mniej, nabiera ttuszczu lub chudnie, rodza sie mlode, owoce
dojrzewaja, ryby ida na tarlo, zmieniaja sie sezony. Na to trzeba reagowac od-
powiednia organizacja, systemem osadniczym, przemieszczeniami, instru-
mentarium, pomystem na zycie. Jednym idzie lepiej, innym gorzej, jedni
»zalapuja si¢” na bogatsze, inni na ubozsze ekosystemy.

Tak jest w okresach wzglednej stabilnosci, ktora jednak za kazdym razem
,wisi” na okreslonym systemie klimatycznym, a ten si¢ co pewien czas trwale
i do tego radykalnie zmienia, ,zadajac” cztowiekowi nowe ,lekcje do odro-
bienia”, za kazdym razem nietatwe. Bo, albo trzeba odejs¢ z ukochanego kra-
ju za ustepujacym, macierzystym srodowiskiem/mata ojczyzng, albo do no-
wego, wlasnie nastajacego, sie dostosowac. I tak Zle i tak niedobrze!

5. SRODOWISKOWE OGRANICZNIKI 1 STYMULATORY

Najbardziej oczywiste ograniczniki/stymulatory naturalne to: klimat, szata
roélinna i fauna, wilasnie w takiej sekwencji. Wspolczesna geografia nam te
sekwencje opisuje, méwiac o wspoélzaleznosciach jej skladnikéw oraz o stre-
fowosci klimatu i wymuszanej przez ten klimat strefowosci szaty roslinnej
(pustynia, tundra, tajga, las mieszany, las lisciasty, roslinno$¢ srédziemno-
morska, las tropikalny, step, gory). Ta strefowos¢ z kolei narzuca zonacje fau-
ny (renifer, to$, fauna lesna, gazela, kozy gorskie, megafauna Afryki etc.).
W konsekwencji, propozycja dla fowcy i zbieracza jest zréznicowana: od pu-
styni do bogatego srodowiska, przy zréznicowaniu gatunkowym i iloscio-
wym zwierzyny, a wiec i strategii towieckich; zasobnosci masy zielonej,
w tym zasobow zbieranych, tez maja znamie regionalnosci (bogaciej lub bied-
niej); takze ryb bywa wiecej w jednych regionach (pojezierze) niz w innych.

To wszystko nalezaloby wzbogaci¢ o, dzi$ nieistniejace, specyficzne srodowi-
ska plejstocenskie (m.in. z 6wczesng megafaung). W rezultacie tamten $wiat jest
w oczywisty sposob zréznicowany, co wymaga réznych reakgji ludzkich przy
jego opanowywaniu. Dzielil sie tez ten Swiat na strefy ,lepsze” i, gorsze”, co
moglo prowadzi¢ do wrogiej konkurencji i spychania stabszych na skraj ekumeny
(jak Buszmenéw na pustynie Kalahari), mogto tez prowadzi¢ do adaptacji opor-
tunistycznych/bez zbytnich ambicji, ale tez do agresywnych strategii eksplorator-
skich. W kazdym razie byly lepsze i gorsze strefy, byla anekumena, byly gtodowe
marginesy, byly codziennosci/ przecietnosci bytowe i byly strefy pozadania.

To wszystko zmienialo sie (przesuniecia po osi péinoc — potudnie) np.
przy dos¢ radykalnych zmianach klimatu plejstocenskiego, szczegé6lnie zas
temperatury i wilgotosci.
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Poza zywymi elementami, poszczegélne ekumeny réznily sie reliefem
(tu granice!), nawodnieniem, siecia komunikacyjng, budowa geologiczng,
zasobami surowcowymi i, wracajac jeszcze raz do najwazniejszego, oferta
biatkowa.

Takie zréznicowanie prowadzilo do zaawansowanych specjalizacji (gérno-
paleolityczni fowcy mamutéw, reniferéw, bizonéw, koni, mezolityczni mysliwi
le$ni i zbieracze malzy, czy nadjezierni rybacy, protoneolityczni zbieracze ziaren
zb6z i straczkowych), cho¢ takie ,monokultury” nie byly reguta. W kazdym ra-
zie, okredlony typ adaptacji/specjalizacji wymagal odpowiednio dobranego
funkcjonalnie instrumentarium, lecz nie okreslat scisle ksztaltow narzedzi i bro-
ni; ksztalty te wypracowywato macierzyste srodowisko kulturowe, nie zas natu-
ralne. Mozemy wiec méwic¢ o wspdlnotach funkcjonalnych, ktére jednak rézni-
cowaly sie (co jeszcze raz podkreslam) pod wzgledem stylistyki wyrobéw,
zawdzieczajac to zréznicowanie podzialom obserwowanym we wczesniejszych
macierzystych srodowiskach kulturowych.

6. MOJA MALA OJCZYZNA, CZYLI SRODOWISKO NA LUDZKA MIARE

Naturalng cecha fowcy i zbieracza jest jego ,swojskos¢” / , tutejszos¢” /, para-
fialnos¢” / kameralnos¢. Wynika ona z malej mobilnosci ludzkiej i co za tym
idzie z powaznych ograniczen przeplywu informacji, bedacych cecha czasow
prehistorycznych. To zmusza do koncentracji na sprawach lokalnych; spra-
wy odleglejsze moga by¢ tylko tematem mitéw lub plotek (te ostatnie roz-
chodza sie poprzez rzadkich, wedrownych , opowiadaczy”).

Ladnie te sytuacje ujat Ryszard Kapuscinski w Hebanie: dla wigekszosci lu-
dzi swiat konczy sie na progu ich wlasnego domu, granicach wioski, najdalej
na granicach doliny, w ktorej zyja...

W rezultacie powiela sig, u z gruntu tradycjonalistycznych towcow i zbie-
raczy (niezmiennos¢ kultury przez tysiaclecia!), model niewielkiego stosun-
kowo terytorium, zamieszkiwanego na ogot przez setki lat przez rozszerzone
rodziny krewniakow (3-4 rodzin podstawowych), zjednym centrum (rodzin-
na jaskinia, base camp, o wiele pézniej wies parafialna z kosciotem, targiem,
urzedem gminy i poczta) oraz obozowiskami/osadami satelitarnymi (zasie-
dlane sezonowo przez task forces), wspélnym cmentarzem, wydzielonymi re-
wirami fowieckimi, wychodniami surowca, miejscami $wietymi, dobrze okre-
$lonymi granicami (w miare moznosci naturalnymi), osadzonego wzdtuz osi
cieku/zbiornika wodnego. Jego mieszkaricy maja silne poczucie wtasnosci.

Takie terytoria ,rodzinne” (rodzina jest tez czlowieczym srodowiskiem
naturalnym!) sa zorganizowane w wigksze jednostki zamieszkane przez bli-
skie sobie rodziny rozszerzone lub tzw. bands (grupy lokalne i wyzej — re-
gionalne), a wszystko to jeszcze wyzej organizuje sie¢ w plemie, z wlasnym je-
zykiem/narzeczem. Takie plemie (800-1200 osob) spotyka sie na letnich
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festiwalach obzarstwa, ekscesoéw narkotycznych, uprawiania miloéci, zaba-
wy i zawierania malzenstw, opowiadania legend. To juz jest maksymalny ho-
ryzont przeptywu informagji dla prehistorycznych towcoéw i zbieraczy (kilka
dziesiatkow tysiecy kilometréw kwadratowych). Dalej beda juz tylko opo-
wiesci starszych o ,nas”, méwiacych zrozumialym stowem/Stowianach,
czyli dobrych i ,onych”, czyli ztych (np. Niemowach/Niemcach), beda mity
zalozycielskie, opowiadane dzieciom przez starcow, ale nie bedzie prawdzi-
wej informacji, bo spotecznosé¢ bedzie zwrdécona w swej aktywnosci do we-
wnatrz, nie za$ na zewnatrz. Male ojczyzny zyja odwiecznym rytmem zmian
sezonowych, odmierzajac uplyw czasu zegarem astronomicznym w skali
dni, tygodni, miesiecy.

Pytanie, czy taka terytorialnos¢ ludzka, bedaca rezultatem najpewniej ga-
tunkowej cechy czlowieka — rodzinnosci, jest cecha kulturowg, czy tez $ro-
dowiskowaq czlowieka, pozostaje otwarte; osobiscie przychylam sie do dru-
giej mozliwosci.

Takie wlasne mniejsze lub wieksze srodowiska sa w kulturze i tradycji
idealizowane. Biblia pisze o ,Raju” i o ,Ziemi Obiecanej”’, Niemcy kochaja
swoj ,Heimat”, poeci polscy opowiadaja o , Litwie (ich) ojczyznie”, wierza,
ze mogliby uslysze¢ , glos z Litwy” lub zwierzajq sie Panu Niebios, ze im , te-
skno... do kraju tego”, latarnicy zapominaja o swych obowiazkach. Taka oj-
czyzne mozna opowiedzie¢ (np. zachéd storica w Panu Tadeuszu, czy opowie-
$ci rodzicow o utraconych Kresach), mozna zapamietac jej zapachy i kolory,
utrwali¢ w pamieci krajobrazy. Wlasne srodowisko uwazane jest z reguly za
przyjazne, obce a priori musi by¢ oczywiscie wrogie (,my i oni”, to zwykle sy-
nonimy dobrych i ztych). Ta mitos¢ to takze wynik lenistwa, oportunizmu,
przyzwyczajenia, leku przed obcym, braku ambicji i braku wyobrazni.

Zwariowani eksploratorzy to z reguly w tamtych czasach rzadkie zwie-
rzeta, cho¢ przynosza nieraz ciekawe opowiesci o dalekich, dziwnych i ob-
cych krajach, o ludziach z okiem na srodku czola, o cyklopach i syrenach.

*hk

Natomiast nasze srodowisko osobiste/ mikrokosmos i jego centrala —
moézg-komputer, cho¢ zdolna do szerokiej percepgcji i z duzym potencjatem,
nie ma w tamtych czasach szansy na konsumpcje i spozytkowanie po prostu
niedostepnych jej informacji. Dlatego granice 6wczesnego Swiata to zasiegi
ograniczonej informacji, rozchodzacej sie na niewielkie w sumie odlegtosci.
Ale imaginacja ludzka jest w stanie w spos6b niekontrolowany i nieracjonal-
ny je przekraczac.



