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MARIA LITYNSKA-ZAJAC, DOROTA NALEPKA

Cztowiek a $wiat roslin

1. RELACJA CZEOWIEK — SRODOWISKO W SWIETLE ARCHEOBOTANIKI
1 PALINOLOGII

Truizmem jest stwierdzenie, ze w swojej dlugiej historii cztowiek, w mniej-
szym lub wigekszym stopniu, uzalezniony byl od srodowiska naturalnego,
w jakim przyszto mu zy¢. Jednym z istotnych elementéw tegoz srodowiska
jest $wiat roslin, ktéry dawal schronienie, dostarczal pozywienia, paszy,
opalu, lekarstw, 0zdéb i r6znych surowcéw do wyrobu sprzetéw codzienne-
go uzytku, jak i materiatu budulcowego. Wykorzystujac ogromne zasoby na-
turalne, cztowiek réwnoczesnie, w spos6b nieswiadomy lub swiadomy, wply-
wal na srodowisko i je modyfikowal. Pierwotnie oddzialywania grup ludz-
kich byty malo istotne. Nastepne etapy wiazane z karczunkiem laséw, uzy-
waniem ognia i eksploatacjg surowcéw doprowadzity do intensyfikacji jego
dziatan. Szczegolne pietno na krajobrazie wywarto rolnictwo, prowadzac do
powstawania, z biegiem czasu, coraz wiekszej liczby siedlisk o charakterze
antropogenicznym oraz do synantropizacji szaty roslinnej. Jednym z elemen-
tow oddzialywania czlowieka na rosliny byl wplyw na ich ewolucje, czego
najlepszym wyrazem bylo powstanie form uprawnych. Zjawisko to znaczaco
ujawnia sie rowniez w $wiecie roélin dzikich, w specjacji drobnych form
w randze podgatunku oraz powstaniu gatunkow, ktore nie wystepowaly na
siedliskach naturalnych, czyli archaeophyta anthropogena (Matuszkiewicz
1991; Zohary, Hopf 2000; Kornas, Medwecka-Kornas 2002; Dybova-Jacho-
wicz, Sadowska red. 2003 i in.).

Wiedze na temat wspomnianych proceséw pozyskujemy, miedzy innymi,
dzieki podstawowym badaniom archeobotanicznym, ktérych materialem
zréodlowym sa pozostalosci roslinne zachowane w miejscach dawnej aktyw-
nosci czlowieka, czyli na stanowiskach archeologicznych. Natomiast badania
palinologiczne (np. Latalowa 2007; Lityniska-Zajac, Wasylikowa 2005), ujaw-
niaja ingerencje czlowieka w przebieg naturalnej sukcesji roslinnosci.

Z calego bogactwa minionych flor do naszych czaséw w osadach prze-
trwat tylko ich niewielki wycinek, zachowany w przypadku flor czwartorze-
dowych, w postaci szczatkéw subfosylnych. Nalezy pamieta¢, Ze z jednej ro-
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sliny, np. Inu (Linum usitatissimum), moga przetrwac rozne jej szczatki: ziarna
pyltku, owoce, nasiona i widkna (Greig 1989, ryc. 1). Szczatki roslinne ze
wzgledow praktycznych dzielimy na mikroskopowe i makroskopowe.
Pierwsza grupa obejmuje ziarna pyltku, spory, fitolity i okrzemki, druga zas
owoce, nasiona, fragmenty wegetatywne takie jak liscie, fodygi, drewno, kore
i organy spichrzowe (Lityniska-Zajac, Wasylikowa 2005).

2. PALINOLOGIA — METODY BADAN

Szczatki roslinne powinny by¢ pobierane w miejscach ich pierwotnej depozy-
qji, ktérymi moga by¢ osady naturalne, takie jak jeziora, torfowiska i osady
mineralne lub stanowiska archeologiczne. Lokalizacja préob warunkuje spo-
s6b ich pobierania i narzuca drogi interpretacji. Rdzenie wydobyte z osadow
biogenicznych i mineralnych, analizowane badz metoda analizy pytkowej
badz rozpoznawania szczatkéw makroskopowych niosa informacje o zmia-
nach szaty roslinnej w okreslonym czasie w skali regionalnej albo lokalne;j.
Tylko rdzenie niezaburzone i niezanieczyszczone obcym materialem sa war-
tosciowe pod katem interpretacji paleoekologicznej. Proby do badarn pobiera-
ne z rdzeni analizuje si¢ w kolejnosci stratygraficznej. Dynamiczne zmiany
w skladzie jakosciowym i ilosciowym pytku w kolejnych poziomach (spek-
trach) obrazuja przeksztalcenia roslinnosci na skali czasu. W wyjatkowych
przypadkach, gdy sklad pytkowy nadleglych pozioméw nie ulega zmianie,
uzyskujemy tylko dane o roslinach rosnacych w poblizu miejsca pobrania
prob w czasie powstawania calego osadu. Sytuacja taka moze wynikac z bar-
dzo szybkiego naturalnego tworzenia sie osadu (np. gytia jeziorna) lub tez
jednorazowego wypelnienia zagltebien (np. rabatki krélowej Bony na Wawe-
lu; por. Nalepka 2009), albo z przemieszania materiatu, ktéry zostat zdepono-
wany (np. kurhany; por. Nalepka 1999 i cyt. tam lit.). Inna technike badan te-
renowych stosuje sie przy pozyskiwaniu préb palinologicznych na
stanowiskach archeologicznych, na ktérych Zrédia wydobywane sa z odkry-
wek. Rezultaty badan informujg wtedy o roslinach lokalnych, rosnacych
w przeszlosci w miejscach zwigzanych bezposrednio z dzialalnoscig czlowie-
ka lub w jego najblizszym otoczeniu.

Roéwniez sam pylek niesie niejednolite informacje ilosciowe i jakosciowe.
Jezeli pochodzi z roslin pylacych obficie (wiatropylnych, np. sosna, dab), jego
liczny udzial w prébce nie musi méwié o znaczacej liczbie osobnikéw ros-
nacych w poblizu badanego stanowiska. Jezeli natomiast pochodzi z roslin
wytwarzajacych niewielkie iloéci ziaren (owadopylnych, np. lipa), moze nies¢
wazng informacje o lokalnej obecnosci tych roslin. Szczeg6lnie istotne z jako-
Sciowego punktu widzenia sa roéliny samopylne (np. pszenica), gdyz produ-
kuja niewiele pylku, ktéry moze si¢ nie wydostawaé do atmosfery. Jego wy-
stepowanie w probie sugeruje obecnos¢ roéliny bezposrednio w badanym
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miejscu w przeszltosci. Uwzglednia sie tez wiedze zwigzana z czasem, jaki jest
potrzebny roslinom do osiggniecia dojrzalosci — dorozmnazania, a wiec do
wytworzenia pylku, a nastepnie nasion. Tylko rosliny jednoroczne pyla
w tym samym sezonie wegetacyjnym, w ktérym wyrosty z nasienia. Rosliny
wieloletnie, przede wszystkim drzewa, potrzebuja nawet do kilkudziesieciu
lat, zanim zaczna wytwarza¢ pylek.

Poza samym okresleniem skiadu szaty roslinnej i jej przeksztalcers w cza-
sie, w tym réwniez w zwiazku z obecnoscia i dziatalnoscig czlowieka, analiza
palinologiczna stuzy¢ moze do wzglednego datowania materialéw, a takze
do oceny, czy badany profil jest zaburzony, czy nie. Ponadto, oceniajac stan
zachowania sporomorf, mozna uzyskac¢ informacje, czy badany osad i miej-
sce jego depozycji podlegato zmianom wyniklym z dziatania czynnikéw at-
mosferycznych, hydrologicznych (przesuszanie), czy mechanicznych, jakim
jest transport powodujacy zniszczenie ziaren. Pylek moze ulegac¢ takze koro-
zji, np. w wyniku dzialania bakterii Zyjacych wewnatrz przewodéw pokar-
mowych u fauny glebowej (Nalepka 1999 i cytowana tam literatura).

Najkorzystniejsze, z punktu widzenia omawianych tu zagadnien sa sytu-
acje, w ktorych stanowiska archeologiczne ulokowane sa w poblizu zbiorni-
kow jeziornych, czy torfowisk, z ktérych mozna pobra¢ kilka rdzeni do ba-
dan: z najglebszego miejsca, z czesci centralnej i z partii brzegowych (np.
Jezioro Biskupinskie; por. Noryskiewicz 1995). Jednak i w takich sytuacjach,
w konkretnych spektrach wystepuja tylko nieliczne ziarna pytku roslin lokal-
nych, zwigzanych z dzialalnoscia cztowieka, ktére mozna by jednoznacznie
taczy¢ ze znajdujacym sie w poblizu stanowiskiem okreslonej kultury.

Tylko wyjatkowo zdarzaja sie materialty dobrze zachowane, w ktérych
szczatki roslinne wystarczaja do szczegoétowych badan i interpretacji, np.
w starorzeczu (torfowisku niskim). Takim interesujagcym miejscem byt Ple-
szow koto Krakowa. Tam, w starorzeczu Wisly (Godlowskaiin. 1987), dzieki
wyjatkowo dobrze i licznie zachowanemu materialowi, przeprowadzone zo-
staly kompleksowe i interdyscyplinarne badania nad poczatkami neolitu.
Roslinne szczatki z pobranych rdzeni pozwolily na wykonanie analizy pali-
nologicznej i karpologicznej. Doé¢ rzadkie tez sg takie stanowiska, gdzie za-
roéniete (wyplycone) jeziora zawieraja sporomorfy wystarczajace do badan
palinologicznych. Jednym z przykladow sa materiaty z rejonu Oslonek na
Kujawach (Nalepka 2005; Grygiel 2004). Ale w obu cytowanych przykiadach
badane rdzenie obejmuja tylko fragmenty historii osadnictwa i nie zawieraja
zapisu ciagtego. Z kolei, jezeli mamy do czynienia z rdzeniami z osad6éw za-
chowanych bez przerw sedymentacyjnych, to zazwyczaj jest w nich niewiele
informagji, ktore szczegotowo charakteryzuja epizody archeologiczne. Przy-
kladéw takich dostarczaja rdzenie z Jeziora Biskupinskiego (Noryskiewicz
1995), czy z jeziora Gosciaz (Ralska-Jasiewiczowa i in. red., 1998).

Graficzng ilustracja wynikéw badan palinologicznych sa diagramy pyt-
kowe lub zdecydowanie rzadziej cyklogramy. Diagramy przedstawiajq krzy-
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we, w przebiegu ktérych odzwierciedlaja sie zmiany procentowego udziatu
pytku poszczegodlnych taksonéw w nadlegtych spektrach. Wzrost lub spadek
udzialéw procentowych informuje o wiekszej lub mniejszej obecnosci pytku
roélin w otoczeniu badanego miejsca, a poniewaz zobrazowany jest na skali
czasu, kolejne poziomy wskazuja na tendencje do ekspansji lub wycofywania
sie okreslonych roslin.

Interpretacja danych palinologicznych moze prowadzi¢ do wizualizacji
flory (np. Godlowska i in. 1987; Grygiel 2004), a dane palinologiczne z wielu
stanowisk — do wykreélania map zasiegu pytku wybranych roslin na okre-
slonym obszarze w konkretnych horyzontach czasowych (Ralska-Jasiewiczo-
wa iin. red. 2004).

3. ROLA ROSLIN ODTWORZONA NA PODSTAWIE BADAN
PALINOLOGICZNYCH

Analiza palinologiczna informuje o obecnosci pytku roslin w okreslonym re-
jonie, cho¢ niezbyt dokladnie o odleglosci wystepowania konkretnych takso-
néw w stosunku do miejsca depozycji. Bezposrednio ze sktadu pytkowego
i liczby zliczen poszczegdlnych ziaren kazdego taksonu nie mozna wno-
si¢ o sposobach uzytkowania i liczbie wykorzystywanych przez czlowieka
roélin. Korzystajac przy interpretacji z zasady aktualizmu geologicznego
i kontekstu depozycji sporomorf, mozemy jednak wyciaga¢ daleko idace
wnioski o oddzialywaniu czlowieka na szate roslinng w przesztosci, w skali
lokalnej i regionalnej, zaréwno w stosunku do roslin dzikich, jak i uprawnych
oraz w kwestii ich wykorzystywania gospodarczego lub kulturowego. Znajac
ekologiczne wymagania poszczeg6lnych roslin, ich sposéb pylenia i zbioro-
wiska, w jakich zyja wspolczesnie, mozemy te wiedze przenosi¢ do zdarzen
w przeszlosci. Pomoca przy interpretacjach wyniklych z wiedzy przyrodni-
czej jest korzystanie z dorobku badan nauk humanistycznych (takich jak
etnologia) i nauk ekonomicznych.

Czytelna w profilu obecnos¢ pytku roslin obcych naszej rodzimej florze,
a wiec np. gatunkéw uprawnych, wskazuje na lokalne ich wysiewanie. Poja-
wienie sie w diagramach pytku tych roslin, wraz ze spadkiem udziatu pytku
drzew, jest taczone z uzywaniem ich przez czlowieka w celach spozywczych
(zboza) i gospodarczych (drewno).

Interpretujac wyniki analiz palinologicznych, postugujemy sie analogiami
etnologicznymi przy wnioskowaniu o sposobie wykorzystywania roslin do
rozmaitych celéw, od ekonomicznych (utylitarnych, gospodarczych) po kul-
turowe. Diagram pylkowy bezposrednio tego nam nie méwi. Wskazuje tylko
na obecnoé¢ okreslonych roslin w otoczeniu miejsca poboru prébek, nato-
miast analogie etnograficzne i ewentualnie obecne w tym miejscu roslinne
szczatki makroskopowe, bedace pozostatosciami ludzkiej dziatalnosci, moga



1030 DYSCYPLINY WSPOEDZIALAJACE Z ARCHEOLOGIA

to sugerowac. Interpretuje sie tez spadki procentowego udziatu pytku debu
czy sosny jako dowo6d wycinania drzew w celach gospodarczych, ale musza
temu towarzyszy¢ dodatkowe informacje, np. w postaci obecnosci pytku ro-
slin uprawnych czy fluktuacji krzywych pylku roslin, ktére powszechnie
uwazane sa za wskazniki antropogeniczne (Dybova-Jachowicz, Sadowska
2003 i cytowana tam literatura).

Inne interesujace przyklady zastosowania analizy palinologicznej przed-
stawiaja wyniki analiz materiatu organicznego wydobytego z zachowanych
naczyn. Na przykiad w jednym z kaukaskich kurhanéw, datowanym na epo-
ke brazu (2700-2500 BC), w probach pobranych z trzech naczyn stezenie
pytku roslin owadopylnych byto bardzo wysokie i zdecydowanie réznito sie
od obrazu uzyskanego dla préb glebowych. Zdaniem autoréw opracowania
palinospektra wskazuja, ze w naczyniach tych przechowywano réznego ro-
dzaju miody (Kvavadze i in. 2007).

4. SZCZATKI MAKROSKOPOWE

Flora subfosylna zachowana na stanowiskach archeologicznych jest ,czast-
kowag, [...] i wybibrcza reprezentacja flory Zywej, nie wszystkie rosliny maja
bowiem jednakowe szanse znalezienia sie¢ w srodowisku sprzyjajacym fosyli-
zacji i nie wszystkie czesci roslin moga ulec zakonserwowaniu” (Lityriska-
-Zajac, Wasylikowa 2005). Mozliwoé¢ przetrwania wynika z miejsca rosliny
w przyrodzie i odpornosci tkanek na rozklad. Bardzo istotnym czynnikiem
jest rowniez dzialalnos¢ gospodarcza czlowieka zwigzana z wykorzystywa-
niem i przechowywaniem roélin. Szczatki makroskopowe zachowuja sie na
stanowiskach archeologicznych datowanych na rézne okresy chronologicz-
ne: od najstarszych warstw paleolitycznych rozpoznawanych w ztozach ja-
skiniowych po najmlodsze warstwy urbanistyczne (Greig 1989; Litynska-
-Zajac, Wasylikowa 2005 i cyt. tam lit.). Moga one wystapi¢ w réznych sta-
nach zachowania, w zaleznosci od warunkéw panujacych w konkretnym
osadzie. Szczatki spalone powstaja w wyniku dzialania ognia, w temperatu-
rze do okoto 200° C, ktéra nie prowadzi do ich catkowitego spopielenia. Spa-
lenie moglo by¢ konsekwencjg intencjonalnego dzialania cztowieka, zwiaza-
nego miedzy innymi z przygotowaniem positku (ogniska, paleniska), czy tez
rytuatami pogrzebowymi. Przypadkowe zweglenie mogto nastapi¢ takze
przy codziennych czynnosciach gospodarczych (prazenie lub suszenie zboz,
gotowanie) lub w wyniku kataklizmu, jakim byl pozar powodujacy spalenie
konkretnych zapasow czy calej osady. Sporadycznie spotykamy material or-
ganiczny zakonserwowany w wyniku jego przykrycia przez lawe i popiol
wulkaniczny. Wsréd szczatkéw niespalonych najczesciej notowane sg okazy
storfiale, podlegajace fosylizacji w srodowisku wilgotnym. W warunkach
ekstremalnych spotyka sie okazy wysuszone (np. pustynie), zamarzniete
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(odslaniane przez topniejace lodowce) i zmineralizowane (z tkankami prze-
syconymi np. solg). Specyficzng forma sa odciski zachowane w masie glinia-
nej (polepa, praznice, ceramika). W Europie Srodkowej na stanowiskach
archeologicznych najczeéciej spotykamy sie z okazami spalonymi i stor-
fialymi. Badaniem proceséw biologicznych, chemicznych i fizycznych, opi-
sujacych droge roslin od $mierci organizmu do ich wydobycia ze zloza zaj-
muje sie tafonomia (Lityniska-Zajac, Wasylikowa 2005 i cyt. tam lit.).

5. ARCHEOBOTANIKA — MOZLIWOSCI BADAWCZE | INTERPRETACYJNE

Zasadniczym celem badan archeobotanicznych jest odtworzenie roli roslin
w zyciu i gospodarce czlowieka oraz rekonstrukcja warunkow paleoekolo-
gicznych. Aby wlasciwie wnioskowac, konieczne jest przebadanie bogatych
zespolow szczatkow roslinnych. Zgromadzenie ich mozliwe jest poprzez
réwnorzedne traktowanie badan botanicznych z innymi dyscyplinami wspoét-
dzialajacymi z archeologia, a wiec poprzez zwigkszenie liczby prob zbiera-
nych w terenie i przyjecie wlasciwej procedury badawczej, ktéra pozwoli na
krytyczna ocene uzyskanych Zrédel. Proby musza by¢ pobierane w Scistym
zwigzku z kontekstem archeologicznym, poniewaz sposoby eksploragji sta-
nowiska maja decydujacy wplyw na uzyskane wyniki. Te szczytne cele wie-
lokrotnie rozmijaja si¢ z codzienng praktyka prac terenowych.

Poprawnos¢ wnioskowania wynika takze ze stopnia oznaczenia materiatu
roslinnego, ktdry jest wypadkowa stanu zachowania i cech dystynktywnych
konkretnego szczatka. Najkorzystniejsze, z punktu widzenia interpretacji,
jest oznaczenie do poziomu gatunku — podawana nazwa rosliny jest w ta-
kim przypadku dwuczionowa, np. kakol polny Agrostemma githago. Niesie
ona ze soba informacje o znanej dzisiaj biologii opisanego gatunku. Czesto
jednak rozréznienie form na tym poziomie dokladnosci, np. na podstawie
materiatu spalonego, nie jest mozliwe, i wtedy, jak w przypadku diaspor po-
ziewnika, opisujemy je jako typ, czyli Galeopsis typ tetrahit obejmujacy cztery
gatunki tego rodzaju Galeopsis tetrahit, G. pubescens, G. speciosa i G. bifida, o 16z-
nych wymaganiach ekologicznych. Z jeszcze inng sytuacja spotykamy sie,
miedzy innymi, przy oznaczaniu wegli drzewnych. Na przyklad we florze
Polski wystepuja dwa gatunki lip: drobnolistna Tilia cordata i szerokolistna
T. platyphyllos, ktérych rozréznienie w stanie kopalnym nie jest mozliwe, dla-
tego tez opisane moga by¢ tylko do poziomu rodzaju Tilia sp. (Lityriska-
-Zajac, Wasylikowa 2005 i cyt. tam lit.). Inne wegetatywne czesci roslin, jak
sfoma zachowana w odciskach, moga by¢ oznaczone tylko do poziomu ro-
dziny, jako wiechlinowate Poaceae indet. (syn. trawy Gramineae indet.).

Uzyskane wyniki badan botanicznych z dobrze datowanych stanowisk ar-
cheologicznych, w postaci jakosciowego i ilosciowego zestawienia oznaczo-
nych taksonoéw, staja sie podstawa rekonstrukcji gospodarczych i paleoekolo-
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gicznych. Obejmuja one przede wszystkim historie gatunkéw uprawnych
i rolnictwa, na ktéra skladaja sie: (1) procesy udomowienia roslin uchwytne
na obszarach, gdzie wystepuja dzikie formy macierzyste gatunkéw uprawia-
nych, oraz (2) drogi ich rozprzestrzeniania sie i zanikania jako kultywaréw,
w réznych regionach geograficznych i w réznym czasie (m.in. Zohary, Hopf
2000; Lityriska-Zajac, Wasylikowa 2005; Colledge, Conolly red. 2007 i cyt. tam
lit.). Literatura polska, pomimo wielu niedostatkéw, wyniklych z nier6wno-
miernego przebadania materialéw zaréwno pod wzgledem chronologicz-
nym, jak i przestrzennym, dostarcza szeregu interesujacych danych na temat
udzialu poszczegodlnych roslin w strukturze dawnych upraw (m.in. Klichow-
ska 1975; Lityniska-Zajac, Wasylikowa 2005; Bieniek 2007; Lityriska-Zajac
2007).

Najogolniej rzecz ujmujac, mozna stwierdzi¢, ze w materiatach neolitycz-
nych najczesciej wystepuja pozostaloéci pierwotnych pszenic oplewionych
plaskurki Triticum dicoccon i samopszy T. monococum oraz jeczmienia zwy-
czajnego Hordeum vulgare, wskazujac tym samym, ze byly to najpospolitsze
gatunki 6wczesnych upraw. Oba wymienione gatunki pszenic z uptywem
czasu tracily na znaczeniu, a ich udzial w strukturze zasiewéw we wczesnym
$redniowieczu byt juz znikomy. Prawdopodobnie 6wczesnie nie byly wysie-
wane juz jako samodzielne zboze. Znaczenie jeczmienia utrzymywalo sie sta-
le na wysokim poziomie, a w okresie rzymskim byt on gléwnym zbozem.
Trzecia z pszenic oplewionych, orkisz T. spelta, pojawia sie¢ w materialach
z neolitu i epoki brazu, cho¢ nigdy masowo i obficie, co sugeruje raczej jej
marginalng role w uprawach. Zapewne w okresie rzymskim nastapito roz-
przestrzenienie sie samodzielnego wysiewania zyta Secale cereale, a prawdo-
podobnie takze pszenicy zwyczajnej T. aestivum i na mniejszaq skale owsa
siewnego Avena sativa. Proso Panicum miliaceum, pojawiajace sie od neolitu,
staje sie zbozem popularnym juz w okresie halsztackim (Lityrska-Zajac, Wa-
sylikowa 2005; Bieniek 2007; Lityniska-Zajac 2007).

Rolainnych — pozazbozowymi — roslin uprawnych jest znacznie trud-
niejsza do odtworzenia, co wynika ze zdecydowanie mniejszej liczby szczat-
kow zachowanych na stanowiskach archeologicznych. W neolicie znane sa:
groch Pisum sativum, soczewica jadalna Lens culinaris, len zwyczajny Linum
usitatissimum i mak lekarski Papaver somniferum. W okresie halsztackim roz-
powszechniona byta uprawa grochu, soczewicy i bobiku Vicia faba var. minor.
Prawdopodobnie od okresu rzymskiego wysiewane byly konopie siewne
Cannabis sativa i Inicznik siewny Camelina sativa. Okres wczesnego $rednio-
wiecza charakteryzuje pojawienie sie wielu warzyw iroslin przyprawowych.
Z okresem tym wigze sie rowniez rozwo6j sadownictwa (Lityriska-Zajac, Wa-
sylikowa 2005).

Rosliny byty pozywieniem dla ludzi oraz karma dla zwierzat. Zwierzeta
skarmiano pasza lisciowa, pasza zielona i zapewne pozostalosciami po omto-
tach, bogatymi w substancje odzywcze. Poszukiwania dowodéw archeobota-
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nicznych stosowania roslinnej paszy dla zwierzat sa dosy¢ trudne. Wynikaja
one czesciowo z charakteru tego typu gospodarki. Gromadzenie karmy byto
konieczne u grup rolniczo-hodowlanych, tylko wtedy, gdy zwierzeta prze-
trzymywano w zagrodach stale lub przynajmniej okresowo. Zaleznie od oko-
licznosci, sladem paszy w materiatach archeologicznych moga by¢ cale ga-
tazki, drobne fragmenty drewna, pylek i spory zachowane w utworach
biogenicznych oraz w ekskrementach zwierzat, a takze owoce i nasiona.
Zawsze jednak glownym skladnikiem paszy byly wegetatywne czesci roslin,
ktore z racji swej budowy tatwo ulegaja rozkladowi i tym samym nie zacho-
wuja sie w obiektach archeologicznych. Dlatego tez badania archeobotanicz-
ne szly generalnie w dwoch kierunkach. Jeden z nich obejmowat analize jako-
Sciowa i ilodciowa gatunkéw rosnacych na fakach, pastwiskach, ktére mogty
by¢ zjadane przez zwierzeta. Klasycznym przykladem takiego opracowania
jest analiza wykonana przez Knorzera (1996), ktora zostata przyblizona czy-
telnikowi polskiemu (Wasylikowa 1999; Lityriska-Zajac, Wasylikowa 2005).
Nasze materialy botaniczne dowodza réwniez wystepowania wielu gatun-
kow zwiazanych z réznego typu zbiorowiskami trawiastymi, ktére zapewne
byly intensywnie eksploatowane w przeszltosci. Nie mozemy jednak jedno-
znacznie stwierdzié, czy obecnos¢ tych gatunkéw $wiadczy o celowym gro-
madzeniu paszy, czy o niezamierzonym zawlekaniu ich przez ludzi i zwie-
rzeta. Na bardzo interesujace znalezisko natrafiono w jamie datowanej na
epoke brazu zachowanej na stanowisku 5 w Lipniku koto Przeworska. Boga-
ty sktad taksonomiczny prob, zawierajacych, miedzy innymi, ziarniaki traw,
nasiona roslin motylkowych i wielu innych gatunkéw oraz paczki lisciowe
i kwiaty sugeruje, ze natrafiono prawdopodobnie na pozostalos¢ paszy zwie-
rzecej (Bieniek 2008). Drugi z kierunkéw badan opiera sie na interpretacji gro-
madnych wystapier pozostatosci pedow drzew. W tym to kierunku poszta
ocena materiatu, zlozonego z mlodych gatazek debu Quercus sp., jesionu wy-
niostego Fraxinus excelsior, wigzu Ulmus sp. i brzozy Betula sp., zachowanego
na stanowisku w Bruszczewie, w warstwach z epoki brazu, ktéra pozwala
przypuszczad, ze natrafiono na pozostatosci paszy lisciowej (Karg i in. 2004).

Analiza szczatkéw chwastéw zachowanych na stanowiskach archeologicz-
nych pozwala na przesledzenie historii zbiorowisk segetalnych, powstatych
dzieki gospodarczej dziatalnosci czlowieka. Réwnoczesnie analiza taka umozli-
wia rekonstrukcje niektérych z zabiegéw agrarnych stosowanych na dawnych
polach uprawnych, jak i odtworzenie przyblizonych warunkéw edaficznych
siedlisk, na ktorych te pola byly zakladane (Lityriska-Zajac 2005 i cyt. tam lit.).

Pozostalosci rodlinne moga wskazywac¢ rowniez na eksploatacje lasow
i siedlisk otwartych w celu poszukiwania gatunkéw dostarczajacych pozy-
wienia, lekarstw, barwnikéw, 0zd6b i innych surowcéw pochodzenia roslin-
nego. Ocena takiego materiatu jest trudna. Teoretycznie podstawgq interpreta-
¢ji powinna by¢ powszechnosé i powtarzalnos¢ wystepowania okreslonych
gatunkéw na stanowiskach archeologicznych, z ktérymi to sytuacjami spoty-
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kamy sie sporadycznie. Wielokrotnie jednak wnioskujemy na podstawie wie-
dzy o potencjalnych wtasciwosciach uzytkowych roslin badz o sposobach za-
legania szczatkéw w okreslonym kontekscie archeologicznym (Latalowa i in.
2007; Litynska-Zajac, Wasylikowa 2005 i cyt. tam lit.).

Najbardziej masowym materiatem roslinnym wydobywanym ze stanowisk
archeologicznych sa wegle drzewne. Ich obecnos¢ wskazuje na pozyskiwanie
drewna w okolicznych lasach i uzytkowanie go przede wszystkim jako mate-
rialu opalowego: w ogniskach i paleniskach domowych, ale takze r6znego typu
piecach prazalniczych. Oznaczenia wegli drzewnych i drewien, oprécz informa-
qji o rodzajach uzytkowanego drewna, dostarczaja istotnych danych do rekon-
strukcji dawnych drzewostanéw, ktére mogly wystepowa¢ w okolicach bada-
nych stanowisk archeologicznych (Lityriska-Zajac, Wasylikowa 2005). Zachowane
w grobach moga wskazywac na wykorzystywanie drewna w obrzedowosci po-
grzebowej. W niektoérych przypadkach mozna wykaza¢ preferencje gatunkowe
zwigzane z okre$lonymi typami pochéwkow.

6. SZCZATKI ROSLINNE JAKO ZRODLO WIEDZY O CZLOWIEKU

Archeobotanika jest nauka botaniczng écisle zwigzang z archeologia. Jej spe-
cyfika polega na rekonstruowaniu pewnych elementéw przesztosci na pod-
stawie zrodet — szczatkéw roslinnych — zachowanych w ziemi. Badania
swe opiera na wlasciwym rozpoznaniu tychze szczatkéw, ktére przynosza
réwnie fascynujace informacje na temat gospodarczej i kulturowej dziatalno-
Sci cztowieka jak inne dzialy archeologii. W swoim aspekcie biologicznym
pozwala na odtworzenie indywidualnej historii roélin uprawnych i upraw,
eksploatacji r6znych zbiorowisk roslinnych oraz zmian we florze i roslinno-
$ci wywolanych dziatalnoscia czlowieka.

Palinologia ujawnia ingerencje czlowieka w przebieg naturalnej sukcesji
roslinnosci.
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