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ARKADIUSZ MARCINIAK

Archeologia wobec innych dyscyplin.
Obszary wspotpracy. Wprowadzenie

1. WPROWADZENIE

Rozwj archeologii, wyznaczany pojawianiem sie kolejnych paradygmatéw
badawczych, nowymi odkryciami, tworzeniem instytucji akademickich i mu-
zealnych czy zmianami ogolnego kontekstu jej funkcjonowania, odbywat sie
w warunkach wielowatkowej i intensywnej wspoétpracy z innymi dyscypli-
nami. Rzutowata ona w fundamentalny spos6b na kondycje, charakter i toz-
samos¢ archeologii. Taka wspolpraca byta i pozostaje nie tylko niezbedna, ale
i nieunikniona, gdy przyjmujemy, ze celem archeologii jest poznanie szeregu
zmiennych Zycia spolecznego, ktére nie sa bezposrednio podlegte obserwa-
¢ji, na podstawie niezwykle réznorodnych materialéw archeologicznych.
Nielatwo zliczy¢ wszystkie dyscypliny, ktére zawazyty na obecnej postaci ar-
cheologii i nadal ja ksztaltuja, oraz wskazac te z nich, ktére odgrywaja dzisiaj
najwazniejsza role. Kazda taka lista, nawet najdtuzsza, nie bedzie kompletna,
a nie ulega przeciez watpliwosci, ze przyszlos¢ dopisze do niej kolejne dzie-
dziny. Ta réznorodnosé¢ sprawia, ze nietatwo znalez¢ prosty klucz do upo-
rzadkowania tych wielowatkowych obszaréw wspoétpracy. Autorzy rozdzia-
tow zawartych w tej czesci pracy podjeli sie proby ich uporzadkowania
i usystematyzowania z perspektywy wlasnych dyscyplin. Sami, w mniej-
szym badz wiekszym zakresie, realizowali lub nadal realizuja taka wspotpra-
ce w réznych jej wymiarach i z r6zna intensywnoscia.

Lektura poszczegoélnych rozdzialéw przynosi bogaty, r6znorodny i fascy-
nujacy obraz tej wspélpracy, uwieniczonej spektakularnymi sukcesami, ale
nie pozbawionej tez wzajemnych zawodéw i rozczarowan. Poszczegolni
autorzy lacza perspektywe synchroniczna, nastawiong na ustalenie meryto-
rycznych obszaréw tej wspotpracy, z wymiarem diachronicznym, kreslac ob-
raz przemian, jakim ta wspotpraca podlegala w kolejnych dekadach. Oma-
wiaja wspoélne pola badawcze, wzajemne inspiracje, zwroty i fuzje oraz
zmiany profilu i obszaréw wspoélnych przedsiewzie¢ badawczych. Prébuja
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skonceptualizowa¢ te wzajemne przedsiewzigecia w perspektywie rytmu
zmian, jakim podlegaly poszczegélne dyscypliny oraz w warunkach ule-
gajacego stalym przeksztalceniom intelektualnego klimatu epoki.

Tych kilka uwag wprowadzajacych jest w wiekszym stopniu préba upo-
rzadkowania szeregu zapozyczen, jakie pozyskata archeologia z innych dzie-
dzin nauki, ktére szeroko omawiaja poszczegdlne rozdzialy, anizeli pogte-
biona analiza relacji pomiedzy polami badawczymi wspétdziatajacych
dziedzin, stopnia ich integracji czy rozpoznaniem obszaréw badawczych po-
szczegOlnych dyscyplin, ktore pozostawaly pod wplywem inspiracji archeo-
logicznych. To wprowadzenie unika zatem wnikania w szereg szczegolo-
wych zagadnienr, ktére sa kompetentnie omawiane w poszczegdlnych
rozdziatach.

2. OKOLICZNOSCI | FORMY WSPOtPRACY ARCHEOLOGII
ZINNYMI DYSCYPLINAMI

Okolicznosci, w ktérych dochodzito do wspétpracy miedzy archeologia
a szeregiem innych dyscyplin, byly r6znorodne i zmienne w czasie. Docho-
dzito do nich czesto w warunkach ich obecnoéci w strukturze nauk w r6z-
nych tradycjach badawczych. Okreslaly one mozliwos¢ wzajemnej wspot-
pracy, definiowaly ich obszary oraz decydowaty o intensywnosci kontaktow.
Relacje pomiedzy archeologia a innymi dyscyplinami nalezy zatem rozpa-
trywaé¢ w wymiarze historycznym. Nie ulega bowiem watpliwosci, ze nate-
zenie kontaktéw, inspiracji i wspélnych przedsiewzie¢ badawczych zmie-
nialy si¢ w czasie, w takim rytmie przemianom podlegaly tez obszary
kontaktéw, ich hierarchia oraz wzajemne powigzania. W takiej sytuacji zna-
lazty sie archeologia, etnografia i historia, zaliczone juz w drugiej polowie
XIX wieku do nauk historycznych. Ich rozwéj w Europie byl zwigzany z le-
gitymizowaniem powstajacych w tym czasie panstw narodowych i ich ideo-
logii. W kolejnych dekadach wazna okolicznoscig okreslajaca warunki tej
wspolpracy byt zmieniajgcy si¢ w czasie status archeologii jako dyscypliny
naukowej zaznaczajacy sie odejSciem od jej na wskro$ empirycznej postaci
i dgzeniem do nomotetyzacji. Z kolei kultura materialna w okresie domina-
¢ji marksizmu o wschodnioeuropejskiej proweniencji stala sie przedmiotem
zainteresowania przedstawicieli szeregu dyscyplin, miedzy innymi jezyko-
znawcow, antropologéw spotecznych i socjologéw, archeologéw i history-
kow, geografow i ekonomistow. Uwaza sie, ze gwaltowny wzrost badan
nad kulturg materialng, nad konceptualizacjq materialnosci oraz pojmowa-
niem spoleczenstwa i kultury jako dynamicznych sieci relacji spotecznych,
byla pierwsza systematyczna proba wprowadzenia teorii spolecznej do ar-
cheologii (McGuire 1992: 1). Sytuacja taka wygenerowata powstanie r6zno-
rodnych ujec¢ teoretycznych, a marksizm jest uwazany za pierwsza teorie
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spoleczna w archeologii. Réwnie donioste zmiany przyniést tzw. zwrot lin-
gwistyczny, ktéry przeorat calag humanistyke i odcisnat glebokie pietno na
archeologii, antropologii, historii, historii sztuki i wielu innych dyscypli-
nach. Jego pojawienie sie wyznacza zatem pewien synchronizm w ich roz-
woju. W rezultacie doprowadzilo do ich zblizenia widzenie (przeszlej)
rzeczywistosci jako tekstu i sposobu jej interpretacji przy uzyciu teorii dys-
kursu i semiotyki.

Wspéltdziatania z innymi dyscyplinami, szczegodlnie te rozciggniete w cza-
sie, mialy dla archeologii rozmaite konsekwencje. Ich efektem bylo czesto
wyksztalcenie sie osobnych specjalizacji. Powstawaly ze wzgledu na odrebny
przedmiot badan, metody postepowania badawczego czy plaszczyzne teo-
riopoznawcza. Taka forma bardziej zinstytucjonalizowanej wspélpracy wy-
magala wiedzy w zakresie dyscyplin, ktére sie na nig sktadaly oraz umiejet-
nosci Scistego wspoldziatania pomiedzy ich przedstawicielami. I tak np.
archeologia architektury mogta by¢ uprawiana przez osoby posiadajace mi-
nimum kompetencji w zakresie archeologii, historii sztuki, architektury oraz
wybranych nauk scistych.

Owym prébom wspoélpracy i réznym formom ich instytucjonalizacji to-
warzyszyly mniej lub bardziej wyraznie artykulowane oczekiwania bardziej
sformalizowanej integracji wspélnych wysitkéw badawczych, organizowa-
nie badan wokét podobnej problematyki, wykorzystanie wspélnej ptaszczy-
zny teoriopoznawczej czy tez integracja wykorzystywanych metod. W efek-
cie zglaszano postulat badan inter-, multi- czy transdyscyplinarnych, jako
remedium na w duzej mierze chaotyczny ksztalt tej wspdtpracy w réznych
obszarach praktyki archeologicznej i watpliwy status poznawczy otrzymy-
wanych wynikéw. Taka forma wspétpracy byla dodatkowo wymuszana
transdyscyplinarnym charakterem wspotczesnej nauki. Po przelomie lingwi-
stycznym zblizenie pomiedzy roznymi dyscyplinami naukowymi przyjeto
rowniez forme analizy wlasnego jezyka narracji.

3. ARCHEOLOGIA WOBEC WSPOFPRACY Z INNYMI DYSCYPLINAMI

Wszechobecna wspétpraca z innymi dyscyplinami nie pozostawala bez
wplywu na tozsamos¢ archeologii. Wymuszala koniecznos¢ ciagtego prze-
formutowywania i dookreslania jej statusu, tak aby zachowata konieczna su-
werennoé¢, a jej granice nie ulegly zbyt daleko idacemu rozmyciu. Prze-
chodzac przez r6zne stadia swego rozwoju, odmiennie definiowala charakter
podejmowanej problematyki i intensywnos¢ penetracji réznych obszarow
badawczych. Szczegbélnym punktem odniesienia, od momentu powstania
dyscypliny, pozostawaly antropologia i historia. Dynamika tych wzajem-
nych relacji zmieniala sie w czasie w zaleznosci od stopnia, w jakim archeolo-
gia zblizala sie lub oddalala od jednej z nich.



678 DYSCYPLINY WSPOEDZIALAJACE Z ARCHEOLOGIA

Sytuacja wzajemnych zaleznosci trwa od korica XIX wieku, a wiec siega
poczatkéw archeologii. Dyscyplinom tym przyswiecal wspdlny cel, ktérym
bylto badanie kultury czlowieka. R6znily sie jedynie pod wzgledem wykorzy-
stywanego materialu empirycznego. U podstaw tej daleko posunietej inte-
gracji w pierwszej fazie rozwoju, manifestowanej w postaci archeologii kul-
turowo-historycznej, lezaly zalozenia pozytywizmu i wiara w postep.
Integrujacy charakter posiadala takze sfera swiatopogladowa, w szczegdlnosci
ksztaltowanie i podtrzymywanie $wiadomosci narodowej oraz przynalez-
noéci do narodu i dumy z jego dziejow. W okresie blizszym naszym czasom,
wspolnoty tej nalezy doszukiwac sie w filozofii kultury, szczegdlnie w inspi-
racjach pracami Hansa-Georga Gadamera, Martina Heideggera czy Paula Ri-
coeura. Docieraly one do tych trzech dyscyplin niezaleznie od siebie, dopro-
wadzajac w nieunikniony sposéb do ich pewnej integracji, w sytuacji,
w ktorej ich bezposrednie odniesienia wobec siebie znacznie ostably.

Usadowienie si¢ archeologii pomiedzy historig a antropologia sprawilo,
ze z czasem zaczeto odzegnywac sie od statusu nauki pomocniczej historii
oraz od zaliczania archeologii w poczet nauk antropologicznych (Binford
1962). Szukano elementéw wlasciwych archeologii, ktére mialy konstytu-
owac jej specyfike i odrebnosé. Tendencja ta pozwolita Davidowi Clarke’owi
(1973) na sformutowanie opinii, Ze , archeologia jest archeologia i tylko archeo-
logia” (archaeology is archaeology is archaeology) i na odrzucenie bliskich zwigz-
kow z historig. Niedlugo potem Ian Hodder (1986) mogt oglosic rozstanie z an-
tropologia, formutujac program , archeologii jako archeologii” (archaeology as
archaeology). Obydwa manifesty nalezy widzie¢ jako symptom powstania sa-
moswiadomej siebie dyscypliny naukowej wyposazonej w niezalezne narze-
dzia badawcze i zdolnej do tworzenia wlasnych teorii. Okres, jaki uptynat od
ich ogloszenia, byl czasem wzmacniania sie archeologii i doprowadzit do wy-
ksztalcenia sie¢ w pelni samowystarczalnej i silnej dyscypliny, ktéra skoncep-
tualizowala wszystkie elementy skladowe swego procesu badawczego. Dzie-
ki temu w znacznie mniejszym stopniu jest ona obecnie wystawiona na
wplywy zewnetrzne i na koniecznos¢ ciaglego wspierania sie pomystami po-
chodzacymi z innych dyscyplin.

Przeciwstawna tendencjq niektorych kregéw badawczych pozostaje nadal
jednak nastawianie sie na recepcje plynacych z zewnatrz inspiracji. Przyra-
staja one w zawrotnym tempie, s ledwie dopracowane, przemyslane i §wie-
zo aplikowane, a juz zastepuja je kolejne, czesto przeciwstawne i wzajemnie
wykluczajace sie. Oglaszane sa kolejne przelomy i zwroty, o ktérych szybko
sie zapomina, poszukujac kolejnych. Uderza czesto brak namystu nad zasad-
noscig ich literalnego przenoszenia do dyscyplin szczegétowych, takich jak
archeologia. Wida¢ w tym przekonanie o trwajacej unifikacji humanistyki,
ktora podlega cyklicznym przeksztalceniom w podobnym rytmie, a kolejne
zmiany maja mie¢ status porownywalny do doniostosci przelomu lingwi-
stycznego. Postawa taka prowadzi do zacierania réznic pomiedzy poszcze-
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golnymi dyscyplinami humanistycznymi i sprawia, iz nie dostrzega sie ich
wzrastajgcej emancypacji. Podejmowanie prob cigglego redefiniowania kon-
stytuujacych elementow dyscypliny w perspektywie tych zwrotéw i przeto-
mow nie pozwala na konceptualizacje zjawisk, ktore wyznaczaja rzeczywistg
zmiane w jej statusie i sposobach jej uprawiania. Archeologia poczatkéw XXI
wieku jest dyscypling na tyle dojrzala, ze nie musi wiecej zywic sie wyrzuta-
mi, Ze nie ,nadaza” za zachodzacymina zewnatrz przemianamiista¢ ja nato,
aby niektore z nich zwyczajnie ignorowac.

4. ARCHEOLOGIA WOBEC INNYCH DYSCYPLIN

Mozemy wyréznic trzy podstawowe obszary wspoétpracy archeologii z innymi
dziedzinami. Dotycza one wszystkich etapéw procesu badawczego. Pierw-
szy z nich obejmuje wykorzystanie szeregu kategorii i poje¢, ktore pozwalaja
na konceptualizacje rozmaitych obszaréw rzeczywistosci pradziejowej. Po-
dobny charakter maja zapozyczenia poje¢ i mechanizméw, pozwalajace na
konceptualizacje proceséow zachodzacych w pradziejach, w szczegdlnosci
zjawisk genezy i zmiany kulturowej. Trzecim obszarem wspodtpracy sa meto-
dy badawcze, pozwalajace na realizacje celéow poznawczych na podstawie
analizy ciagle wzrastajacego korpusu zZrédel. Rozpoznanie tych obszarow
i ich krytyczna ocena stanowig znaczacy krok w kierunku stworzenia pod-
staw realnej wspotpracy dyscyplin badajacych przesziosé¢ spoteczng. Umozli-
wiaja one poszukiwanie najbardziej efektywnej formuly i zasad wspoétpracy
oraz ustalenie, w jaki sposob archeologia moze z tej wspotpracy skorzystac.

4.1. Kategorie i pojecia

Rezultatem jednego z najwazniejszych aspektow wspélpracy z innymi
dyscyplinami jest wprowadzenie do archeologii szeregu pojec¢ i kategorii,
ktore pozwolily na konceptualizacje szeregu zmiennych kulturowych i spo-
tecznych. Szczegélnym ich rezerwuarem byly teorie antropologiczne i socjo-
logiczne, ktére pozwolily na rozpoznanie struktury spotecznej i ideologii
wspolnot pradziejowych, tworzenia sie¢ kompleksowosci spotecznej, powsta-
wania struktur wodzowskich i wczesnych panstw czy polisemantyzacji kul-
tury, a takze umozliwily dostrzezenie synkretycznego charakteru spoteczno-
Sci pradziejowych.

Dzigki historii sztuki mozliwe bylo zdefiniowanie szeregu poje¢, takich jak
styl czy sztuka. W szczegolnosci podjeto probe ustalenia, w jaki sposéb uniwer-
salna kategoria sztuki, sformulowana w odniesieniu do nowozytnej kultury
europejskiej, moze by¢ adekwatna do badania kultur pradziejowych i starozyt-
nych. W takim samym stopniu inspiracje z jezykoznawstwa pozwolily na po-
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znanie natury jezyka jako jednego z gtéwnych kryteriow kultury. Z kolei teoria
ewolugji stanowi podwaline rozumienia czlowieka pradziejowego jako istoty
biologicznej i wyznacza ramy interpretacyjne zmiennosci jego cech. Wsp6tpraca
z innymi dyscyplinami pozwolila na konceptualizacje szeregu bardziej szcze-
golowych zjawisk, takich jak dar i jego wymiana, tzw. wspélnota komunikatyw-
na, klasyfikowanie budowli architektonicznych, systematyka materiatu budow-
lanego czy budowlanych rozwigzan konstrukcyjnych.

W zakresie charakterystyki biologicznej czlowieka wykorzystano szereg
kategorii pozwalajacych na opisywanie i klasyfikacje jego zmiennosci we-
wnatrzgatunkowej. Taka kategoria byta przed kilkoma dekadami rasa ludzka,
stanowigca manifestacje typologizmu w naukach o cztowieku. Wprowadze-
nie genetyki populacyjnej do badan antropologicznych potozylo podwaliny pod
populacyjne rozumienie zmiennosci cech fizycznych w gatunku ludzkim
i wyznaczylo kres typologicznej koncepcji rasy. Zostala ona zastapiona poje-
ciem kliny, opierajacym sie na zalozeniu cigglosci rozkladow cech czlowieka
i stopniowych zmian czestosci wystepowania poszczegdlnych genow w prze-
strzeni geograficzne;j.

W odréznieniu od nauk szczegélowych duzo bardziej posredni charakter
mialy oddzialywania filozofii. Pomogta ona okresli¢ status archeologii jako
dyscypliny naukowej, w szczeg6lnosci nature jej usadowienia na pograniczu
nauk humanistycznych i biologicznych. Pozwolila na ustalenie statusu
przedmiotu poznania w relacji do przedmiotu badania, pozycje teorii w pro-
cesie badawczym oraz procedure aksjologiczych senséw nadawanych prze-
sztoéci. Doprowadzita takze do zdefiniowania statusu epistemologicznego
dyscypliny, w tym rangi indukgcji, interpretacji czy doswiadczenia wraz
z jego teoretyczng interpretacjg. Filozofia umozliwila takze zdefiniowanie
statusu uprawiania archeologii w terazniejszosci i okreélenie warunkoéw,
w jakich ten proces si¢ odbywa. Dostarczyla takze ptaszczyzny samokrytycz-
nego spojrzenia i namystu archeologii nad sama soba.

4.2. Pochodzenie i zmiana

Waznym obszarem zapozyczen z innych dyscyplin sg pojecia i mechanizmy
umozliwiajace konceptualizacje genezy i poczatkow szeregu zjawisk okre-
slajacych poczatki cztowieka i stanowiacych podwaliny kultury. Archeologia
w polaczeniu z antropologia fizyczng zajmuje sie i zajmowata pochodzeniem
czlowieka, a wiec procesem ewolucji biologicznej, ktéra doprowadzita do
wylonienia si¢ Homo sapiens sapiens. W szczeg6lnosci umozliwila rozpozna-
nie czterech grup cech, ktérych wyksztalcenie pozwolilo na odréznienie na-
szego gatunku od innych naczelnych: wyprostowanej postawy i dwunozne-
go chodu, powigkszenia mézgu, dominacji zebéw trzonowych w potaczeniu
z redukcja k6w oraz powstania narzedzi i rozwoju kultury materialnej.
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Dzieki wspolpracy z zoologia mozliwe stato sie rozpoznanie miejsc i procesu
wyksztalcenia sie udomowionych zwierzat z form ich dzikich przodkéw. Udo-
mowienie zwierzat bylo waznym wydarzeniem cywilizacyjnym, ktére umozli-
wilo powstanie gospodarki wytwoérczej, co mialo daleko idace konsekwencje dla
wszystkich aspektow dziejow czlowieka i jego kultury. W podobny sposob,
dzieki wspotpracy z botanika, udato sie rozpoznaé¢ powstanie udomowionych
roélin, przede wszystkim zboz i roslin stragczkowych.

Wspéltpraca z jezykoznawstwem pozwolila rozpoznac geneze mowy arty-
kutowanej, poczatki jezyka, powstanie i ewolucje jezykéw poszczegdlnych
grup ludzkich (wspélnot komunikatywnych) czy poczatki pisma. W szcze-
golnosci, podjeto probe zbadania takich zagadnien jak powstanie prajezyka
ludzkosci — hipotetycznego prajezyka homo sapiens, czy pozniejszej makro-
rodziny nostratyckej. Zagadnieniem ogromnej rangi bylo zbadanie pocho-
dzenia jezykowej wspolnoty indoeuropejskej. Z perspektywy archeologii
polskiej i europejskiej szczegélnie istotne wydaje sie rozpoznanie zagadnie-
nia jezykowej wspolnoty prastowiariskiej, gtéwnie jej pochodzenia i rozprze-
strzenienia si¢e. Rownie waznym zagadnieniem bylo rozpoznanie genezy
sztuki, w tym sztuki naskalnej. Innym istotnym obszarem zainteresowan ar-
cheologii polskiej sa procesy formowania sie pafistwowosci w strefie europej-
skiego Barbaricum, czyli mechanizmami przejécia z segmentowych ustrojow
tzw. plemiennych do mniej lub bardziej scentralizowanych organizméw pan-
stwowych. Dotyczy to w szczegdlnosci poczatkow paristwa Piastow.

Kolejnym waznym blokiem tematycznym sg zapozyczenia pozwalajace
na konceptualizacje procesow zachodzacych w réznych obszarach ludzkiej
kultury i ich zmiany w czasie. W obszarze wspoéipracy archeologii z jezyko-
znawstwem jest to badanie ekspansji i pdZniejszego rozpadu wspoélnoty
stowianskiej. Dzieki kooperacji z wspoélczesng geografia mozliwe bylo rozpo-
znanie sekwengji relacji pomiedzy czlowiekiem a srodowiskiem, w odniesie-
niu do klimatu, szaty roslinnej i fauny, wspoélzaleznosci poszczegolnych
skltadnikow oraz strefowosci klimatu i wymuszanej przez ten klimat strefo-
wosci szaty roslinnej. Nauki behawioralne pozwolily rozpozna¢ niektére ro-
dzaje zachowan czlowieka pradziejowego poprzez odwotlanie si¢ do do-
$wiadczen etologii, socjobiologii czy psychologii ewolucyjnej.

Paleodemografia antropologiczna pozwala rozpoznac stan i dynamike
biologiczna populacji pradziejowych, ich wielkos¢ i rozmieszczenie. Z kolei
paleodemografia archeologiczna pozwala oszacowaé szereg parametréw
demograficznych, takich jak wielkos¢ grupy, gestos¢ zaludnienia, rozklady
wymieralnosci, wzorce migracji, przyczyny i mechanizm zmian demogra-
ficznych, wplyw parametréw demograficznych populacji na zmiane kultu-
rowa, etc. Jeszcze inne zmienne rozpoznaje demografia historyczna, w szcze-
golnosci strukture wiekowa i spoleczng, historie rodzin i rodéw, charak-
terystyke gospodarstw domowych, stanu majatkowego réznych grup
spolecznych, etc.
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Molekularne analizy DNA pozwalaja na identyfikacje cech fenotypo-
wych, takich jak np. kolor skéry i rodzaj owlosienia, predyspozycje do choréb
uwarunkowanych genetycznie, profil immunologiczny, jak réwniez cech ga-
tunku, takich jak zdolnoé¢ do postugiwania sie mowa lub przejawy zacho-
warn, np. sposéb doboru partneréw, takze tolerancja laktozy, rozpoznanie
pokrewienstw biologicznych i geograficznego obszaru pochodzenia oraz
ustalenie szlakéw migracji pojedynczych osobnikéw i calych populaciji.

Badania na pograniczu archeologii i zoologii pozwolily ustali¢ role i znacze-
nie dla spofecznosci ludzkich zwierzat, zaréwno dzikich, jak i udomowionych,
ktoére oprocz znaczenia w gospodarce staly sie waznym elementem zycia spo-
tecznego oraz wierzen i symboliki. Mozliwe stalo sie takze rozpoznanie zrebow
gospodarki pasterskiej, polegajacej na przemieszczaniu sie grup ludzkich wraz
ze swoimi stadami pomiedzy zimowymi a letnimi terenami wypasow.

4.3. Metody badawcze

Dyscypliny, z ktérymi wspoétpracuje archeologia, szczegélnie antropologia
kulturowa, socjologia, religioznawstwo, jezykoznawstwo i inne, dostarczaja
szeregu modeli wyjasniajacych oraz metod badawczych.

Dzieki metodom paleosrodowiskowym mozliwa stala sie rekonstrukcja
paleosrodowiska i rekonstrukcja relacji cztowieka do ich zmieniajacego sie
charakteru. W szczeg6lnosci zwiazki czlowieka ze srodowiskiem sa wyja-
$niane przy wykorzystaniu modeli ekologicznych. Modelowanie tych relacji
zaklada uwzglednienie szeregu zmiennych wlasciwych spolecznosciom
ludzkim, takich jak $rodowisko przyrodnicze, srodowisko spoteczne oraz
wytwory kultury. Modelowanie takie nazywane jest czesto biokulturowym,
pozwala bowiem na kompleksowe i caloéciowe zbadanie zwiazkéw miedzy
biologia, kultura i sSrodowiskiem oraz analize ich znaczenia w procesie przy-
stosowywania sie. Ekologia cztowieka dostarcza modeli zmiennych popula-
cyjnych i kulturowych, pozwalajacych na konceptualizacje przystosowania
sie gatunku do srodowiska, ktére jest wypadkowaq energii pozyskiwanej
w trakcie odzywiania i zuzywanej na podtrzymanie proceséw zyciowych.
W rezultacie pozwala obliczy¢ pojemnosc¢ graniczng srodowiska i oszacowa-
nie wielkosci populacji, ktéra mogla je zamieszkiwac.

Na styku archeologii i antropologii rozwija sie dyscyplina okreslana mia-
nem bioarcheologii, zainteresowana rekonstrukcja srodowiska przyrodni-
czego oraz warunkéw bytu i stylu zycia dawnych populacji ludzkich. Obecnie
pojecie to jest na tyle szerokie, Ze obejmuje poza tzw. antropologia pradzie-
jowa i historyczna réwniez archeozoologie, paleobotanike, palinologie czy
badania chemiczne molekularne subfosylnych materialéw biologicznych po-
zyskiwanych ze stanowisk archeologicznych. W rezultacie bioarcheologia
stanowi ramy metodyczne i interpretacyjne dla r6znego rodzaju danych bio-
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logicznych zebranych na stanowiskach archeologicznych. Uwaza sie ja za
wazng i efektywna plaszczyzne wspotpracy pomiedzy archeologia a dyscy-
plinami przyrodniczymi.

Geologii zawdzieczamy powstanie pojecia stratygrafii i konceptualizacje
proces6w deponowania. Szczegdlnag jej postacia jest tafonomia, opisujaca
transformacje organizmu od jego Smierci do wydobycia jego szczatkow.

Szereg nowych metod badawczych wniosta do archeologii biologia mole-
kularna. Metodyka analizy tzw. starego DNA (aDNA) pozwala na sekwen-
cjonowanie nie tylko fragmentéw czasteczki mitochondrialnego (mtDNA)
lubjadrowego DNA (nuDNA), ale kompletnych czasteczek (genoméw) orga-
nizméw zyjacych przed dziesigtkami tysiecy lat.

Badania archeobotaniczne i palinologiczne pozwalaja odtworzy¢ role ros-
lin w zyciu i gospodarce cztowieka oraz przeprowadzi¢ rekonstrukcje wa-
runkéw paleoekologicznych, wykorzystania pozywienia roslinnego czy in-
gerencji czlowieka w przebieg naturalnej sukcesji szaty roslinnej. Podstawa
zrédlowaq sg szczatki mikroskopowe, takie jak ziarna pyltku, spory, fitolity
i okrzemki, oraz makroskopowe, takie jak owoce, nasiona, oraz fragmenty
wegetatywne, takie jak liscie, fodygi, drewno czy kore.

Rewolucyjny charakter mialo wprowadzenie do archeologii fizycznych
metod datowania z zastosowaniem zjawiska rozpadu promieniotwoérczego
pierwiastkow. Wykorzystuje sie¢ w tym celu czas polowicznego rozpadu,
charakterystyczny dla kazdego pierwiastka, ktéry pozwala zmierzy¢, ile
czasu uplyneto od momentu zajscia procesu fizycznego lub biologicznego,
ktory rozpoczal jego rozpad. Szczegdlne znaczenie posiada w tym zakresie
metoda radioweglowa. Polega ona na badaniu wieku prébek organicznych
na podstawie pomiaru proporcji pomiedzy izotopem promieniotwoérczym
14C a izotopami trwalymi 12C i 13C. Smier¢ organizmu zwierzecego lub ro-
slinnego oznacza zatrzymanie procesu wchlaniania wegla z atmosfery.
Rozpoczyna sie jednoczesénie rozpad pierwiastka wegla o masie 14, ktérego
iloé¢ stopniowo zmniejsza sig, az do catkowitego zaniku po okresie okoto
50 tys. lat. Archeologia wykorzystuje do datowania takze szereg innych me-
tod opartych na procesie rozpadu promieniotwoérczego pierwiastkow, ta-
kich jak m.in. metoda potasowo-argonowa, olowiowa czy uranowo-torowa.

Dzieki zastosowaniu metod analizy stabilnych izotopéw pierwiastkow
wegla (3C/12C) i azotu (1¥N/1°N) w kolagenie kosci i zebéw, mozliwa stala
sie takze rekonstrukcja diety. Izotopy te moga by¢ takze wykorzystywane do
$ledzenia wedrowek ludéw w przesziosci. Podobny charakter maja badania
izotopow tlenu i strontu, ktore pozwalaja na ustalenie pochodzenia grup
ludzkich. Analiza pierwiastkéw sladowych, takich jak stront i wapn jest uzy-
wana w celu ustalenia udziatu pokarmu roslinnego i pochodzenia morskiego
w diecie. Punktem odniesienia jest rozpoznana w danym srodowisku zawar-
tos¢ strontu, ktéra nie ulega zmianie podczas wlaczania go w sie¢ krysta-
liczng kosci. Do badania diety wykorzystywany jest takze bar i cynk.
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Historia sztuki dostarczyta szeregu szczegétowych metod badania sztuki
pradziejowej i starozytnej. Wypracowano szereg efektywnych metod inter-
pretacyjnych, takich jak np. metoda ikonograficzno-ikonologiczna w ujeciu
Erwina Panofsky’ego. Uzyskala ona szczegdlna range w badaniach sztuk
przedstawiajacych oraz dziel sztuki ,nieprzedstawiajacej”’, jaka jest archi-
tektura.

Metody jezykoznawstwa daly odpowiedz na szereg pytan nurtujacych ar-
cheologie, w szczeg6lnosci umozliwity odczytanie Zrédel pisanych, badanie
nazw, odczytanie jezykéw dawnych ludéw oraz odtworzenie powigzan mie-
dzy nimi czy rekonstrukcje starozytnych jezykéw. Realizacja wspolnego pola
zainteresowania historii sztuki, archeologii i jezykoznawstwa, jakim jest roz-
wdéj mowy artykulowanej oraz jezyka, bylo sformutowanie szeregu propozy-
¢ji metodycznych. Metody etnolingwistyczne umozliwity konceptualizacje
procesu tworzenia sie i utrzymywania tozsamosci wspdlnotowej, wykorzy-
stujac do tego celu koncepcje jezykowego obrazu $wiata, rozumianego jako
struktura pojeciowa, utrwalona w systemie danego jezyka. Genealogia lin-
gwistyczna umozliwiata z kolei rekonstrukcje najstarszych rodzin i grup je-
zykowych oraz opis ewolucji prajezyka ludzkosci. Dzigki leksykostatystyce
doszlo do okreslenia pokrewieristwa pomiedzy jezykami i rodzinami jezyko-
wymi, a za pomocg glottochronologii mozliwe stalo sie ustalenie czasu roz-
padu prajezyka danej rodziny na odrebne jezyki.

W zakresie badan poczatkéw parnstwowosci we wezesnym Sredniowieczu
wykorzystuje sie badanie izotopéw tlenu i strontu, ktére pozwala na ustalenie
pochodzenia grup ludzkich. Zaklada sie takze polaczenie metod badania zrédet
archeologicznych ze zrédloznawstwem historycznym i ustalenie autonomicz-
nego charakteru wczesnosredniowiecznych Zrédet archeologicznych. Jest to
istotne szczegdlnie w sytuacji powaznych rozbieznosci w ustaleniach mediewi-
stow w poréwnaniu z wynikami najnowszych badar archeologicznych nad
poczatkami panstwa polskiego.

5. UWAGI KONCOWE

Konceptualizacja wplywu szeregu dyscyplin na archeologie, ktéra dokony-
wala sie na wielu plaszczyznach, nie jest fatwa do ogarniecia i uporzad-
kowania. Autorzy rozdzialéw w tej czesci pracy pokazuja jej bogactwo,
wielowatkowos¢ i skomplikowany charakter. Ich ocena nie jest tez jedno-
znaczna wsrod praktykujacych archeologéw. Watpliwosci budzi pytanie, na
ile powstale w ramach wspoélpracy archeologii z innymi dyscyplinami opra-
cowania i analizy sa komplementarne, a realizowana przez nie procedura
badawcza jest koherentna i prawomocna. Wysitki na rzecz integralnosci po-
dejmowanych wspoélnie dziatari powinny by¢ stale kontynuowane, aby za-
pewnic efektywnos¢ tej wspodtpracy w uzyskiwaniu spéjnych wynikow.
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