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FRANCISZEK M. STEPNIOWSKI

Archeologia starozytnego Bliskiego Wschodu

Archeologia starozytnego Bliskiego Wschodu (ang. archaeology of the Near/Middle
East, niem. Vorderasiatische Archiologie, fr. archéologie du Proche-Orient [Ancien],
wl. archeologia del Vicino Oriente [Antico], ros. arheologid Drevnego Vostoka) jest wy-
raznie wyodrebnionym dziatem archeologii zajmujacym sie badaniem Bliskiego
Wschodu (Azji Potudniowo-Zachodniej): Anatolii, Syro-Palestyny, Mezopota-
mii, Wyzyny Iraniskiej i Wyzyny Armeriskiej, niekiedy facznie z Polwyspem
Arabskim. Wydzielenie to manifestuje sie zaréwno organizacyjnie (instytucje),
dydaktycznie (kierunki studiéw), jak i w czasopismiennictwie, pisSmiennictwie
i organizacjach miedzynarodowych. O ile zakres terytorialny jest dos¢ dokladnie
ujety i szeroko akceptowany, okreslenie ram chronologicznych moze wynikaé¢
zlokalnych tradycji badawczych (np. z wiaczeniem lub bez epipaleolitu i neolitu
czy kultur schytku prahistorii). Niezaleznie od takich odmiennosci, zrebem
archeologii Bliskiego Wschodu pozostaja badania rozwinietych, zurbanizowa-
nych cywilizacji dysponujacych pismem, od schytku IV tysiaclecia p.n.e. po pod-
boje Aleksandra Wielkiego (archeologia Wschodu hellenistycznego i rzymskie-
go moze by¢ wyodrebniona lub wigzana z archeologia klasyczna; w przypadku
Iranu i czesciowo Mezopotamii uwzglednia sie okresy partyjski i sasanidzki, do
podboju arabskiego).

Obecnos¢ zrédet pisanych lokuje archeologie starozytnego Bliskiego Wscho-
du wéréd archeologii , historycznych”. Cho¢ wystepuja one w réznych okresach
i na réznych terenach z r6zna intensywnoscia, umozliwiaja np. konstruowanie
chronologii opartych na tekstach historiograficznych, interpretacje ikonografii
z odwotaniem do tekstéw literackich i religijnych, faczenie przekazu pisanego
i archeologicznego w spdjna narracje spoteczno-polityczng i kulturowa.

Poczatki archeologii starozytnego Bliskiego Wschodu siegaja lat 40. XIX wie-
ku, gdy rozpoczely sie wykopaliska francuskie i brytyjskie na terenie stolic Asy-
rii — Dur-Szarrukin (Chorsabad), Kalchu (Nimrud) i Niniwy. Gléwnym celem
tych badar bylo odstoniecie monumentalnych patacéw krolewskich i uzyskanie
reliefow do zbioréw muzeéw w Paryzu i Londynie. Od tamtych czasow —
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prowadzonej prostymi metodami, niemal rabunkowej eksploracji — archeolo-
gia starozytnego Bliskiego Wschodu ulegla (co oczywiste) istotnym przemia-
nom, zaréwno co do metod, jak i celéw badar. Nie omawiajac dlugiej, przebytej
przez ponad 150 lat drogi, wskaza¢ nalezy kilka gléwnych cech uprawianej
w blizszych nam czasach i obecnie na Bliskim Wschodzie archeologii:

— Badania maja charakter , miedzynarodowy” i tradycja ta siega XIX wieku,
podobnie do zjawisk zwiazanych z Grecjg, Rzymem i Egiptem. Obszar Bliskiego
Wschodu, a szczegolnie Mezopotamia, traktowany jest jako , kolebka cywiliza-
gi”, a tym samym ,wspdlne dziedzictwo”. Dzi$ kwestionuje sie nie tylko poli-
tyczny i historyczny kontekst takiego ujecia, ale takze jego prawomocnos¢ inte-
lektualna. Przez dlugi czas badania wykopaliskowe prowadzili tu archeolodzy
z Europy i Ameryki, wiekszos¢ znalezisk, dokonanych do lat 30.-40. XX wieku,
znajduje sie w tamtejszych muzeach. Mimo postepujacej ,emancypacji” — roz-
woju lokalnych stuzb starozytnosci, ksztalcenia kadr i rozwoju badan, poziom
i intensywnos¢ lokalnych przedsiewzie¢ archeologicznych sa bardzo zréznico-
wane — przewodzi niewatpliwie Izrael, utrwalona tradycje wlasnej archeologii
ma tez Turcja, dalej wymieni¢ mozna Syrie, Jordanie i Irak. Tak jak formowanie
tych archeologii bylo wynikiem przemian politycznych w regionie (najpierw
upadek Imperium Osmarnskiego, a potem dekolonizacja po I wojnie $wiatowej),
tak i dzi$ jest to dziedzina bardzo zalezna od sytuacji politycznej, czego dobit-
nym przykladem jest praktyczne zamkniecie Iranu dla archeologéw zagranicz-
nych i zaniechanie wlasnych badan po rewolugji islamskiej (do ok. potowy lat
90.), drastyczne ograniczenie badarn w Iraku po kolejnych wojnach, z postepu-
jaca dewastacja i rabunkiem stanowisk.

— Dominujaca forma stanowiska archeologicznego sa telle (tepe, hoyiik)
— ,wzgbrza”, powstale z kolejnych nawarstwien osadniczych, siegajace na-
wet 40 m wysokosci, co pozwala na budowanie dlugich sekwengji stratygra-
ficznych i chronologicznych juz dla jednego stanowiska. Problemem jest
zwykle wielkos¢ stanowisk (siegajaca kilkuset ha) — stad istotna role od-
grywa ich przedwykopaliskowe rozpoznanie i staranne planowanie prac,
trwajacych niekiedy cate dziesieciolecia.

— Zmienia si¢ sposob traktowania znajdowanych podczas wykopalisk
tekstow (najczesciej zapisanych pismem klinowym na glinianych tablicz-
kach). O ile dawniej traktowano je jako ,,zewnetrzne”, ,,autonomiczne” zréd-
ta, dzi$ kladzie sie nacisk na ich charakter takze jako artefaktéw — kontekst,
spos6b wykonania itp. Zauwazy¢ mozna postepujaca integracje i koordyna-
cje prac archeologéw i filologéw-historykéw przy eksploracji i interpretacji
znalezisk (cho¢ nie wydaje sie prawdopodobne odstgpienie od specjalizacji,
podziatu na archeologéw i — odpowiednio do jezykéw — sumerologéw,
asyriologow i hetytologow).

— Choc istotny, lecz juz nie dominujacy, element archeologii starozytnego
Bliskiego Wschodu stanowia , klasyczne” narracje polityczno-kulturowe (se-
kwencje etniczno-panistwowe, rozw¢j i zasieg imperiéw, zapozyczenia i kontak-
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ty), coraz wiekszy nacisk kladzie sie na aspekty spoleczno-gospodarcze (w uje-
ciu procesualnym). Bardzo wazne sa tu kolejne rozwazania — rekonstrukcje
i wyjasnienia — proceséw neolityzacji, wraz z wprowadzeniem rolnictwa iry-
gacyjnego, i urbanizacji (Childe’owskich , rewolucji”, neolitycznej i urbanistycz-
nej), z uwzglednieniem niezwykle szerokiego spektrum zrédet, od obejmu-
jacych rozlegle obszary surveyéw osadnictwa, badan geoarcheologicznych
i ekologicznych, po nowe (w postprocesualnym ujeciu , dyskursu wladzy” —
formowania i funkcjonowania elit) interpretacje architektury i ikonografii.

Dynamicznie postepuje tez rozw¢j archeologii , pozastanowiskowej” (off-site
archaeology), z zastosowaniem technik satelitarnych — wychwytuje sie, mapuje
i rekonstruuje nie tylko system osadniczy, ale takze sie¢ drogowa i kanaly iryga-
cyjne, co pozwala na znacznie lepszy niz dawniej opis starozytnego krajobrazu,
oraz na rozpoznanie niedostepnych dzis lub stabo przebadanych regionéw.

Polscy archeolodzy uczestniczg w badaniach starozytnego (przedhelleni-
stycznego) Bliskiego Wschodu od 1974 roku (wykopaliska w Kalchu, Janusz
Meuszyniski), w latach 80. w ratowniczych projektach w Iraku, od kornca
lat80. — w Syrii, po 2000 roku takze w Iranie (w wiekszosci pod egida Cen-
trum Archeologii Srédziemnomorskiej UW). Specjalizacje w archeologii sta-
rozytnego Bliskiego Wschodu uzyska¢ mozna w Uniwersytetach Warszaw-
skim i Poznanskim.
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