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JACEK WRZESINSKI, WOJCIECH DZIEDUSZYCKI

Funeralia Lednickie — warsztaty
archeologiczno-antropologiczne.
Przyktad interdyscyplinarnosci

1. IDEA FUNERALIOW

Funeralia Lednickie to cykliczne, corocznie organizowane interdyscyplinar-
ne spotkania naukowe poswiecone problematyce badania cmentarzysk, or-
ganizowane od kilkunastu lat w Muzeum Pierwszych Piastow na Lednicy.
Uczestnicy tych spotkant podejmuja dyskusje prowadzong szczegélnie nad
sposobami chowania zmarlych, obrzedowoscia pogrzebowa oraz wierzenia-
mi i zwyczajami zwigzanymi z kulturg sepulkralna. Kazdorazowo dyskusja
dotyczy zaré6wno metodyki badan, interpretacji Zrédel, analiz materialu, jak
i szeroko rozumianej problematyki zwigzanej z grzebaniem zmartych, ze
zwyczajami pogrzebowymi oraz wierzeniami i obrzedami funeralnymi. Pod-
noszone zagadnienia rozwazane sa w szerokim zakresie chronologicznym
— od czaséw pojawienia sie czlowieka po wspolczesnosé. Prezentowane
materialy odnosza sie do wszystkich obszaréw kulturowych i geograficz-
nych. Wéré6d zagadnien poruszanych podczas warsztatéw znajduja sie takze
problemy dotyczace réznorodnych uwarunkowan kulturowych majacych
wplyw na zachowania funeralne.

Funeralia gromadza liczne grono przedstawicieli r6znych dyscyplin na-
ukowych. Od poczatku cyklu nie jest to jedynie spotkanie archeologéw i an-
tropologéw. Biora w nich udziat takze specjali$ci m.in. z zakresu antropologii
kultury, historii, historii sztuki, biologii, mikrobiologii, genetyki, fizyki, geo-
logii, tanatologii, filologii, filozofii. Reprezentuja oni r6znorodne srodowiska
naukowe — uniwersytety, akademie nauk, muzea, stuzby konserwatorskie,
prywatne firmy, a w spotkaniach licznie uczestnicza takze studenci.

Badania interdyscyplinarne (nie tylko zreszta cmentarzysk) maja sens, je-
§li chcemy pozna¢ kontekst osadniczy czy kulturowy danej spotecznosci. Ba-
danie grobu to badanie sfery wierzen, zwyczajow, ale takze poziomu kultu-
rowego i materialnego danej spolecznosci. Poszczegélne dziedziny nauki
cechuje ré6znorodnos¢ wycigganych wnioskéw, przenikanie sie idei, a takze
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upadki jednych i narodziny innych koncepgji. Stad pomyst spotkan funeral-
nych, podczas ktorych, co prawda, nie prowadzi sie wspélnych badan, ale ist-
nieje mozliwos¢ wskazania r6znych sposobéw ich prowadzenia, interpreta-
cji, a w konsekwencji przedyskutowania r6znych wizji przesztosci.
Dyskusja, jaka sie toczy podczas kolejnych spotkan funeralnych, ktéra jest
widoczna w publikacjach, odzwierciedla odrebne drogi, z jakich wywodza
sie dwie podstawowe dziedziny majace zdecydowany wplyw na ksztatt Fu-
neraliow. Z jednej strony jest to archeologia — wiedza o charakterze huma-
nistycznym, z drugiej antropologia — dziedzina wyrosta z nauk biologicz-
nych. Podejécie archeologéw ma swoje korzenie w humanistycznej tradycji
rozumienia i badania kultury, natomiast antropologia zajmuje si¢ czlowie-
kiem z punktu widzenia biologii, z pelna konsekwencja takiego ujecia badan.
Kontrowersje, jakie obserwujemy miedzy tymi dziedzinami, wynikaja chyba
z prostego niezrozumienia faktu, iz ujecie biologiczne jest elementem kultu-
ry. Rozdzielanie tych dwéch sposobéw rozumienia dziejow czlowieka na eta-
pie edukacji ma swoje konsekwencje w calej rekonstrukgji i interpretacjach
zjawisk kulturowych. Dlatego tez czesto dochodzi do nieporozumien w toku
tworzenia wspoélnych archeologiczno-antropologicznych programéw ba-
dawczych, a zwlaszcza podczas dyskutowania wynikow, jakie uzyskuja obie
dyscypliny. Niemniej Funeralia stwarzaja okazje do bezposredniego zetknie-
cia sie badaczy pracujacych nad zagadnieniami merytorycznie podobnymi,
a uyjmowanymi w réznych perspektywach — zaréwno biologicznej, jak i hi-
storycznej czy spolecznej. Dodatkowo bezposrednia dyskusja pozwala lepiej
pozna¢ odmienny warsztat badawczy, a ponadto stwarza mozliwos¢ lepsze-
go zrozumienia i bardziej odpowiednich sposobéw interpretacji szczego-
towych analiz. Organizatorzy maja nadzieje, iz wcigz trwajace Funeralia
przyczynia sie¢ do wzajemnego zrozumienia i spowoduja podejmowanie
efektywnych wspélnych badan nad przemianami zycia cztowieka.

2. HISTORIA | PROBLEMATYKA SPOTKAN

Pretekstem do cyklicznych spotkart poswieconych tematyce sepulkralnej
byla prezentacja wynikéw badan multidyscyplinarnych przeprowadzonych
na materiale pozyskanym w trakcie badan cmentarzyska w Dziekanowicach.
Spotkanie to odbyto sie w listopadzie 1994 roku w Muzeum Pierwszych Pia-
stow na Lednicy, a sprawozdanie z przebiegu dyskusji oraz omoOwienie wy-
nikow ukazaly sie w ,, Wielkopolskich Sprawozdaniach Archeologicznych”
(t.3/1995, s. 253-256) i w ,,Studiach Lednickich” (t. 4/1996; 5/1998). Stanowisko,
ktorego dotyczyly wowczas referaty, to wczesnosredniowieczne cmentarzy-
sko szkieletowe — Dziekanowice, stan. 22 (woj. wielkopolskie), lezace na
wschodnim brzegu Jeziora Lednickiego, w poblizu przeprawy mostowej na
grod zlokalizowany na wyspie Ostréw Lednicki. Sesja ta zgromadzila spora
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liczbe 0s6b zainteresowanych problematyka badan cmentarzysk. Prezentacja
wynikoéw dotychczasowych badan na cmentarzysku, rezultaty wykonanych
analiz i p6zniejsze dyskusje (zwlaszcza w gronie czlonkéw Oddziatu Poznan-
skiego SNAP) uswiadomily nam potrzebe organizowania spotkan poswieco-
nych badaniom cmentarzysk, o charakterze nie sesji czy konferencji, a raczej
spotkan warsztatowych, taczacych doswiadczenia zaréwno archeologii, jak
iantropologii. W przygotowania do organizowania takich warsztatéw arche-
ologiczno-antropologicznych, obok Muzeum Pierwszych Piastéw na Lednicy
i oddzialu Poznarnskiego Stowarzyszenia Naukowego Archeologéw Pol-
skich, wlaczylo sie takze Polskie Towarzystwo Antropologiczne (antropolo-
dzy z Instytutu Antropologii UAM w Poznaniu, oraz z 6wczesnego Zakladu
Antropologii Uniwersytetu Wroclawskiego). Miejscem spotkari poczatkowo
byto schronisko na Ostrowie Lednickim, a od 2002 roku spichlerz w folwarku
w Dziekanowicach — w kompleksie budynkéw beda- cych w posiadaniu
Muzeum Pierwszych Piastow.

Po kilkuletniej dyskusji nad potrzeba takich warsztatéw udalo sie doprowa-
dzi¢ do drugiego spotkania (20 kwietnia 1999 r.), ktére przerodzito sie w syste-
matyczne, cykliczne mityngi badaczy zjawisk sepulkralnych. Druga sesja doty-
czyla przypadkow szczegélnych pochéwkow, odbiegajacych swa specyfika od
~typowosci” sepulkralnej analizowanych cmentarzysk, niezaleznie od okresu
i obszaru kulturowego. Owocem tego spotkania byla publikacja Czarownice. Fu-
neralia Lednickie 2, red. ]. Wrzesinski, Wroctaw, Sobétka, 2000.

Trzecie warsztaty odbyly sie w 2000 roku (9 maja); w ich trakcie omawiano
zagadnienia demograficzne i wykorzystanie zdje¢ lotniczych réznorodnych
stanowisk archeologicznych na potrzeby badan osadniczych i analiz prze-
mian kulturowych. Materialy tego spotkania nie ukazaly sie¢ w postaci zwar-
tej publikacji, niemniej teksty dotyczace demografii znalazly sie¢ w 7 tomie
,Studiow Lednickich” (s. 63-75; 95-141), a omawiajace mozliwosci wykorzy-
stania zdje¢ lotniczych — w ,ZOW” (R. 55, nr 3-4/2000, s. 77-81).

Kolejne, czwarte spotkanie (8-9 maja 2001 r.) dotyczyto dyskusji toczacych
sie wokol zagadnien zwiazanych z chowaniem zmarlych i przemianami
obrzadku pogrzebowego, zachodzacymi w zwiazku z ré6znym sposobem
traktowania zmartego — cialopaleniem i inhumacja. Materialy ukazaty sie
w publikacji Popidt i kos¢. Funeralia Lednickie, spotkanie 4, red. J. Wrzesinski,
Wroclaw, Sobotka, 2002.

Piate Funeralia (8-9 maja 2002 r.) podjety dyskusje wokoét réznic i podo-
bienstw w obrzedowosci zwiazanej z chowaniem kobiet i mezczyzn. Podczas
tego spotkania omawiano metody pozwalajace okresli¢ ptec i wiek zmartych,
a takze ich kondycje zdrowotng czy status spoteczny. Poruszano takze zagad-
nienia zwiazane z rola i pozycja kobiet i mezczyzn w poszczegdlnych okre-
sach historycznych i r6znych kregach kulturowych. Materiaty opublikowano
w tomie Kobieta — Smieré — Mezczyzna. Funeralia Lednickie, spotkanie 5, red.
W. Dzieduszycki, ]. Wrzesiniski, Poznar, 2003.
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Podczas sz6stych Funeraliow (7-8 maja 2003 r.) poswiecono czas pochow-
kom dzieci. Rozwazano zagadnienia zwigzane ze sposobami grzebania dzie-
ci, zwyczajami laczacymi sie z ich chowaniem, a takze z postrzeganiem roli
dzieci w spoteczenstwach réznych kultur i okreséw. Poruszano problem po-
dobienistw i r6znic w pochéwkach dzieci i oséb dorostych, a takze zastana-
wiano si¢ nad obserwowanym, pozornym lub rzeczywistym, brakiem po-
chéowkow dzieci na niektérych cmentarzyskach. Materialy opublikowano
w tomie: Dusza maluczka a strata ogromna. Funeralia Lednickie, spotkanie 6, red.
W. Dzieduszycki, ]. Wrzesifiski, Poznan, 2004.

Kolejne, siodme spotkanie funeralne (11-12 maja 2004 r.) poswiecone bylo
darom, zaréwno tym, ktére mozemy rozpoznac¢ jako rzeczywiscie towa-
rzyszace zmarlym i ktére jako przedmioty bezposrednio z nimi zwiazane
znalazly sie w grobie, jak i darom funkcjonujacym w zyciu spotecznym. Waz-
nym elementem odrézniajagcym dary grobowe od odkrywanych material-
nych pozostalosci w obrebie grodéw, osad i innych stanowisk byto tez to, iz
artefakty owe w trakcie ceremonii funeralnych wraz ze zmarlym uczestni-
czyly w rytuale przejécia. Stad tez mogty one odgrywaé¢ w tym kontekscie
nowa, wazna role symboliczna. Materialy opublikowano w tomie: Do ut des
— dar, pochéwek, tradycja. Funeralia Lednickie, spotkanie 7, red. W. Dzieduszy-
cki, J. Wrzesinski, Poznan, 2005.

Warsztaty 6sme (10-11 maja 2005 r.) poswiecone bytly starosci. Dazenie do
osiagniecia jak najdtuzszego wieku bylo charakterystyczne dla wielu wtad-
cow, ale tez i dla ludzi przecietnych zaréwno wspoélczesnie, jak i w czasach
historycznych. Zasadniczym problemem, jaki postawilismy, bylo zagadnie-
nie — na ile badania archeologiczne, analizy antropologiczne, a takze zrédla
historyczne, literackie czy jezykowe moga przyblizy¢ nam obraz starosci
w minionych wiekach. Drugim réwnie istotnym zagadnieniem bylo spojrze-
nie na granice wieku starczego: Co jest oznaka biologiczng, a co moze by¢ kul-
turowym wyznacznikiem wieku starczego? Jak czlowiek, ktéry osiggnat ten
etap zycia, byl traktowany w przeszlosci? Materialy opublikowano w tomie:
Staros¢ wiek spetnienia. Funeralia Lednickie, spotkanie 8, red. W. Dzieduszycki,
J. Wrzesinski, Poznan, 2006.

Dziewiate spotkanie (10-11 maja 2006 r.) poruszato temat srodowiska po-
$miertnego cztowieka. Podjeta zostata dyskusja nad problematyka cmenta-
rzysk w dwoch perspektywach — badawczej i interpretacyjnej. Szukano
odpowiedzi na pytania typu: Czym jest cmentarzysko — zbiorowiskiem
grobow czy pochéwkow? Cmentarzysko jako miejsce chowania zmartych
i jako sacrum. Interpretacja grobéw pojedynczych, peryferyjnych, lokowa-
nych poza granicami cmentarzy. Postawiliémy szereg pytarh dotyczacych
mozliwosci interpretowania znalezisk funeralnych: Co odkrywamy na
cmentarzysku? Jak rekonstruujemy nekrostrukture kulturowa — groby,
pochéwki, puste przestrzenie, obiekty towarzyszace (paleniska, miejsca
cialopalenia, miejsca tryzny itp.)? Czym cmentarzyska byly (mogly by¢?)
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dla 6wczesnych uzytkownikéw, a jaka role jako Zrédta poznania odgrywaja
dzisiaj ijakie sa perspektywy i mozliwoséci badawcze. Czym jest cmentarzy-
sko — czy tylko miejscem, gdzie chowano zmarlych, ktérych dzis staramy
sie ,odkopac i wykorzysta¢” dla potrzeb badan osadniczych, demograficz-
nych, kulturowych? Czy jest to miejsce, gdzie w przesztosci dochodzilo do
spotkania dwoéch swiatow — metafizycznego i realnego? Czy wspodlcze-
$nie mamy mozliwosci, potrzeby i swiadomos¢ badania nie tylko material-
nych pozostalosci miejsc grzebalnych, ale tez badajac cmentarzyska obcuje-
my ze $wiatem metafizycznym z przesziosci? Czy jesteSmy w stanie mysle¢
,takjak bylo”, czy jedynie interpretujemy postrzegane przez nas zjawiska?
Jaki jest kierunek naszych interpretacji? Czy wspolczesna refleksja nauko-
wa dopuszcza mozliwosé badania czego$ wiecej niz pozostatosci material-
ne? Jak wyglada bezposredni kontekst deponowania zmartych? Czy mo-
zemy interpretowac zjawiska niezrozumiale, niewytlumaczalne? Jakie
mozliwosci badawcze i interpretacyjne stwarza wspoélczesna nauka? Ja-
kie techniki badawcze stwarzaja potencjalnie szeroka baze dla badan nad
stosunkami miedzyosobniczymi, populacyjnymi, miedzykulturowymi? Jak
daleko mozemy posuna¢ sie w naszych interpretacjach — czy istnieja po-
tencjalne ograniczenia, czy dopuszczalna jest nieograniczona interpretacja?
Co nas hamuje, a co sprzyja brakom ograniczen i przelamywaniu stereoty-
pow? Tematyka warsztatow dotyczyla zaré6wno zagadnien zwiazanych
z bezposrednim otoczeniem zmarlego (sam sposéb chowania, wyposaze-
nie, towarzyszace zabiegi i czynnosci), jak i problematyki wiazacej sie ze
sfera duchowg, a odnoszaca sie do zwyczajéow i wierzen zwigzanych z cho-
waniem zmarlych. Poruszane zagadnienia obejmowaly szerokie spektrum
chronologiczne — od paleolitu po czasy nowozytne, mozna bylo tez $le-
dzi¢ odmienne podejécia do kwestii obrzedowosci sepulkralnej charaktery-
styczne dla réznych stref kulturowych (Europa, Azja, Afryka). Materialy
opublikowano w tomie Srodowisko posmiertne cztowieka. Funeralia Lednickie,
spotkanie 9, red. W. Dzieduszycki, ]. Wrzesinski, Poznan, 2007.

Kolejne, dziesiate warsztaty funeralne, odbyty sie 9-10 maja 2007 roku.
Podczas tego spotkania podjeto dyskusje wokét wydarzeri niosgcych za soba
znaczne skutki demograficzne, odbijajace sie na zyciu spoteczenstw (kleski
naturalne, epidemie, wojny), a takze r6zne wydarzenia i choroby dotykajace
indywidualnych osobnikéw. Uczestnicy zastanawiali si¢ nad poszukiwa-
niem, sposobami badan i mozliwosciami interpretacji mogit zbiorowych, za-
réwno tych powstalych w wyniku dotkniecia jakiegos obszaru czy spotecz-
nosci przez rozmaite kleski naturalne lub wojenne, jak i w konsekwengji
panujacych epidemii. Podsumowaniem jest publikacja Epidemie, kleski, wojny.
Funeralia Lednickie, spotkanie 10, red. W. Dzieduszycki, ]. Wrzesinski, Poznan,
2008.

Jedenaste Funeralia (14-15 maja 2008 r.) zostaly sprowokowane dyskusja
podczas poprzednich warsztatow. Dotyczyly niezwykle istotnych i wydaje sie
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podstawowych dla kazdej dziedziny naukowej zagadnieri metodycznych
i zrédloznawczych. Archeologia przestata bowiem by¢ jedynie metoda groma-
dzenia nowych danych, ale opiera si¢ na wnioskowaniu na podstawie logicznie
stawianych argumentéw. Tworzy system naukowego postepowania analizu-
jacego przejawy zachowan spolecznych, wierzeniowych i przekonan. W dysku-
sji przewijaly sie zagadnienia zwigzane z metodami postepowania, uzasadnia-
nia prawomocnosci ustaleri, a takze interpretacji i mediacji — sposobami
przekazywania informacji od Zrédla do wspolczesnego odbiorcy. Wszystko, co
zawiera informacje o przeszlosci i z czego czerpiemy o niej wiedze, stanowi na-
sze zrodla. Podczas jedenastych Funeraliow stawialiSmy szereg pytari, m.in.:
Czy zrédlo dostarcza informacji obiektywnych? Czy jest nosnikiem informagj,
ktére mozna odnosi¢ do dawnych symboli, pojeé, znaczen, czy tez jest swego ro-
dzaju skamieling, ktéra nalezy jedynie okresli¢ pod wzgledem cech rodzajo-
wych, typologicznych, zaklasyfikowaé w czasie i przestrzeni? Wykonywanie
dokumentacji jest jedna z podstawowych czynnosci w trakcie procesu badaw-
czego. Wobec uczestnikow jedenastych Funeraliéw postawilismy pytania w ro-
dzaju — Czy powstajaca dokumentacja jest jedynie zapisem obserwowanej sy-
tuacji, ktéory wynika tylko z mozliwosci technicznych oraz wiedzy osoby
dokumentujacej? A moze jest efektem odzwierciedlajacym strategie badan, wy-
nik selekcji i hierarchizacji opartych na wiedzy i zrozumieniu zachodzacych
w przeszlosci zjawisk? Rezultat dyskusji jedenastych Funeraliow ukazat sie
w postaci publikacji Metody. Zrédta. Dokumentacja. Funeralia Lednickie, spotka-
nie 11, red. W. Dzieduszycki, J. Wrzesiniski, Poznan, 2009.

Na dwunastych Funeraliach (13-14 maja 2009 r.) omawiano zagadnienia do-
tyczace mozliwosci identyfikacji pochowanych oséb na podstawie towarzy-
szacych im przedmiotéw czy sposobu i miejsca pochowania. Zastanawiano sie,
na ile nasza interpretacja spolecznej roli, zawodowych zaje¢ czy pochodzenia
etnicznego lub kulturowego zmarlych jest uprawniona, a takze nad mozliwo-
Sciami identyfikacji diety, sposobu odzywiania i jego skutkéw na podstawie wy-
nikéw szczegdlowych analiz antropologicznych, biologicznych, fizyko-che-
micznych czy genetycznych. Identyfikacja roli i znaczenia zmarlych przebiegac¢
moze na kilku plaszczyznach — osobniczej (rodzinna, rodowa, spofeczna), po-
pulacyjnej (grupy spoleczne, populacje o ré6znym statusie adaptacyjnym) czy
kulturowo-srodowiskowej. W spotkaniu uczestniczyli liczni badacze z zagrani-
cy, ktérzy w swych referatach zaprezentowali m.in. procesy kulturowe (obser-
wowane na podstawie materialu z badan nekropoli) zachodzace na Batkanach
w okresie przemian, w momencie wkraczania tam nowej religii — chrzescijari-
stwa.

Materialy z tych warsztatéw zostaly opublikowane pod tytutem Tak wiec
po owocach poznacie ich. Funeralia Lednickie, spotkanie 12, red. W. Dzieduszycki,
J. Wrzesinski, Poznan, 2010.

Funeralia trzynaste Kim jestes cztowieku ? (12-13 maja 2010 r.) dotyczyly wspot-
czesnych interpretacji i naszego stosunku do odkrywanych artefaktéw. Pojawie-
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nie sie wyrazenia ,jestes” nie jest pomylka ani przypadkiem. Mogloby sie wyda-
waé, iz w odniesieniu do pradziejow nie powinniémy uzywac wyrazenia ,je-
stes”, ale raczej ,byles”. Chyba nigdy (w odniesieniu zwlaszcza do starszych
okresoéw) nie dowiemy sie, kim byt naprawde czlowiek pradziejowy, ale raczej na-
dajemy Jemu swoja wlasng interpretacje, wlasne oznaczenie, wlasna role. Tak
wiec czlowiek pradziejowy dostaje drugie — nowe zycie.

A wiec chodzito wlasdnie o interpretacje. Znoéw pojawilo sie wiele pytan
skierowanych do uczestnikow, m.in.: Czy na podstawie badan archeolo-
gicznych mozemy zidentyfikowaé rolnika, hodowce, kowala, wojowni-
ka...? Czy na podstawie analiz antropologicznych jesteSmy w stanie ziden-
tyfikowa¢ pisarzy, astronomoéw, jezdzcow, kowali, tucznikéw, tkaczki...?
Na jakich podstawach opieramy sig, rekonstruujac strukture spoteczna, sta-
tus majatkowy, pozycje konkretnych zmartych w danej spotecznosci? Jakie
badania wspieraja nas w identyfikacji zmartego osobnika, rodzin, grup
spotecznych, populacji? I dodatkowo: Na ile wydarzenia historyczne, kon-
kretne daty, znane postaci ulatwiaja, a na ile prowadza do uproszczen
w identyfikacji i rekonstrukcji zmartych, ktérych szczatki odkrywane sa
podczas archeologicznych badan wykopaliskowych? Jak faczy¢ postaci hi-
storyczne z identyfikacja szczatkéw kostnych i zrédet pisanych? Kolejne
pytania brzmiaty nastepujaco: Jak sobie radzimy z identyfikacjg kondycji
biologicznej, wygladu, rekonstrukcja przyzyciowego wygladu? (omawiano
metodyke i techniki stosowane w rekonstrukgji cech fizycznych zmartych);
Czy ina ile jest uzasadniona prosta identyfikacja — przedmiot — wyko-
nywane zajecie, pelniona funkcja? (dyskutowane byly kulturowe i biolo-
giczne wyznaczniki stylu zycia); Czy w pelni jest uzasadniona relacja bied-
ny — bogaty — brak wyposazenia — przedmioty w grobie? (omawiano
biologiczne i kulturowe wyznaczniki stratyfikacji spotecznej grup ludzkich
pochowanych na cmentarzyskach); Na ile w identyfikacji osobniczej, popu-
lacyjnej sa pomocne analizy kulturowe, przyrodnicze? (przedmiotem roz-
wazan byly badania wielodyscyplinarne, przyrodnicze i kulturowe, stuzace
do zrekonstruowania zwiazkoéw czlowieka ze srodowiskiem bytowania
w pradziejach i czasach historycznych). Materialy z tego spotkania ukazaty
sie¢ w publikacji Kim jestes cztowieku? Funeralia Lednickie, spotkanie 13, red.
W. Dzieduszycki, J. Wrzesiniski, Poznan, 2011 r.

W maju (11-12) 2011 r. odbyly sie kolejne, czternaste Funeralia. Tym razem
jako temat dyskusji przygotowano zagadnienia zwiazane z rozumieniem i in-
terpretacja ,,Obcego”. We wspoélczesnej kulturze naszego kregu cywilizacyj-
nego obcy postrzegany jest jako osoba ambiwalentna. Jednak nieco wnikliw-
sze spojrzenie ujawnia wiele emocji towarzyszacych ,spotkaniu z obcym”.
Mimo pozytywnego nastawienia i ciekawosci zwigzanych z ,,obcowaniem
z obcym”, obawy biora gore i badz ostroznos¢, badz wrogos¢ sa czestym ak-
centem, jaki ujawnia sie w postepowaniu wobec niego i sposobie myslenia
o nim. W naszej tradycji powszechne jest powiedzenie ,gos¢ w dom, Bog
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w dom”, jednak jak wiemy z rozmaitych doswiadczen, traktowanie owych
gosci i nasze odnoszenie sie do nich bywa i bywalo rozmaite.

A jak te wzajemne relacje mogty wygladac w przesziosci? Jak postrzegano
obcego kulturowo, etnicznie? Jak postrzegano wyznajacych inng wiare, kul-
tywujacych odmienne zwyczaje? Jak postrzegano obcych osadnikéw, sasia-
déw przynoszacych ze soba odmienne wartosci kulturowe? Jak traktowano
chorych, utomnych, biednych...? Czy ,swoi”, z ktérymi zyjemy, nie staja sie
,»obcymi” po $mierci? Czy z powyzej zadanymi problemami spotykamy
sie na cmentarzyskach? Czy cmentarzyska sa miejscem, gdzie spotykaja
sie ,swoi” i ,0bcy”? Co moze by¢ wyznacznikiem , swojskosci” i ,, obcosci”
— miejsce pochowania, spos6b potraktowania zmarlego, przedmioty mu to-
warzyszace? A moze odmienny wyglad — odtwarzany w wyniku analiz
antropologicznych czy dzigki zastosowaniu nowoczesnych metod badaw-
czych (m.in. odtwarzanie diety, DNA itp.). Symbolem najnowszych Funera-
libw staja sie Kain i Abel — bracia, symbol obcosci.



