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Rezerwat archeologiczny w Biskupinie.
Czas transformacji

Abstrakt: Ide¢ powotania rezerwatu archeologicznego Biskupinie wysunat juz przed II wojng swiatowg
prof. J6zet Kostrzewski, ktéry zdawat sobie sprawe, jak wielkie znaczenie ma zachowanie dla kultury na-
rodowej pozostatosci grodu kultury tuzyckiej oraz innych obiektéw pradziejowych i wezesnosredniowiecz-
nych na terenie biskupiriskiego pétwyspu i w jego bezposrednim zapleczu. Droga rozwoju rezerwatu biegta
od budowy matego fragmentu $ciany chaty, a nastepnie pelnowymiarowej repliki dwéch chat i fragmentu
watu obronnego oraz falochronu (okres migdzywojenny), po obecny duzy kompleks rekonstrukeyjny na
potwyspie Jeziora Biskupinskiego, rozbudowane zaplecze techniczne, pawilon muzealny, archeologic do-
$wiadczalna, rekonstruowane obiekty z okresu mezolitu i wezesnego sredniowiecza, nowoczesng Pracownig
Konserwacji Drewna Archeologicznego (prowadzaca réwniez efektywny i nowatorski w skali kraju moni-
toring pozostatosci grodu na pétwyspie), magazyn zabytkéw, warsztaty, pomieszczenia studialne i dziatania
proekologiczne. Celem archeologéw biskupiniskich jest taka reorganizacja rezerwatu — jako najwazniej-
szej czgsci Muzeum Archeologicznego w Biskupinie — ktéra by umiejetnie taczyta funkcje naukowe,
konserwatorskie, edukacyjne, ochrony srodowiska i aktywnej rekreacji. To s3 wymogi stawiane wspéiczes-
nej, europejskiej placéwce muzealne;j.

Stowa kluczowe: rezerwat archeologiczny w Biskupinie — powstanie i rozwdj, rekonstrukeje, ochrona
stanowiska, dziatalnos¢ naukowa, infrastruktura, edukacja i popularyzacja

Abstract: The idea of creating an archaceological reserve in Biskupin was first aired before the Second World
War by Prof. J6zef Kostrzewski, who was well aware of just how important the remains of the Lusatian
culture and other prehistoric and early medieval features to be found in and around the Biskupin peninsula
were. The reserve developed from the construction of a small fragment of the wall of a hut and then full
-size replicas of two huts, a section of the defensive wall and the breakwater (interwar period), to today’s
large reconstruction complex on the peninsula of Lake Biskupin comprising of a well-developed technical
infrastructure, a museum pavilion, experimental archaeology, reconstructed features from the Mesolithic
and Early Middle Ages, a modern Archaeological Wood Conservation Laboratory (which carries out the
effective monitoring of the remains of the fortified site and is innovative on a national scale), monument
stores, workshops, study areas, and proecological activities. Biskupin archaeologists aim to reorganise the
open-air museum — as the most important part of the Archaeological Museum in Biskupin — in order
to link all the following functions: science, conservation, education, protection of the environment and
active recreation. Such are the demands made of modern museum institutions in Europe.

: open-air archaeological museum in Biskupin — origin and development, reconstruction, site
Keywords r archaeol 1 Bisk T d devel t, I truction, sit
protection, scientific activity, infrastructure, education and promotion
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Juz po pierwszym sezonie badari wykopaliskowych na pétwyspie Jeziora Biskupin-
skiego, aby zachowa¢ dla potomnych odstaniane wéwczas fragmenty znakomicie za-
chowanych drewnianych konstrukcji osady obronnej z epoki zelaza, zrodzita si¢ idea
utworzenia rezerwatu archeologicznego. Jak pisat J6zef Kostrzewski w tzw. pierwszym
sprawozdaniu biskupiriskim: ,nalezatoby bezwzglednie dazy¢ do zachowania jak naj-
wickszej czesci odkrytej osady na wieczne czasy jako rezerwatu prehistorycznego, ktéry
stanowitby olbrzymig atrakcje dla zwiedzajacych” (Kostrzewski 1936, 19). Juz wtedy
istniata mozliwo$¢ czerpania wzoréw z istniejacych na starym kontynencie rezerwa-
téw archeologicznych, np. otwartego w 1922 r., pierwszego z prawdziwego zdarzenia
rezerwatu archeologicznego w Europie, Pfahlbaumuseum w Unteruhldingen w Niem-
czech. Prowadzacy badania w Biskupinie J6zef Kostrzewski i Zdzistaw Rajewski znali
réwniez wyniki badain H. Reinertha i R.R. Schmidta nad jeziorem Feder (np. stan.
Bad Buchau) i pasa brzegowego Jeziora Bodeniskiego oraz projekty rekonstrukcyjne
wspomnianych badaczy zaréwno w formie modeli, ilustracji, jak i pelnowymiarowych
replik (Piotrowski 2006, 333 —-335). Poznariscy uczeni, przystepujac do prac nad re-
konstrukeja zabudowy pradziejowej osady w Biskupinie, swiadomi byli, iz bedzie to
proces dlugotrwatly i nietatwy. Przyktad Unteruhldingen wskazywatl na rygorystyczna
kolejnos¢ realizacji kolejnych etapéw procesu rekonstrukcyjnego — od doktadnej do-
kumentacji i wstepnych szkicéw przez modele w réznych skalach po pelnowymiarowe
rekonstrukcje. Wsréd wielu pradziejowych technik konstrukcyjnych obrazowanych
w replikach w Unteruhldingen techniki sumikowo-tatkowej nie byto, natomiast do-
minowata ona w Biskupinie. Badacze biskupinscy — $wiadomi dokonar na polu ar-
cheologii i etnografii w innych osrodkach — musieli wiec wypracowac¢ wlasne wzorce.
W 1935 r., w drugim sezonie badani, wybudowano jeszcze niepelne, ale w skali 1:1,
rekonstrukcje fragmentu $ciany domu i skrzyni watu obronnego oraz zaprezentowano
drewniany model biskupiriskiej chaty wykonany przez plastyczke ekipy badawczej, Ha-
ling Szczerkowska, zrealizowany w skali 1:10. W 1936 r. powstata rysunkowa koncep-
cja rekonstrukcji zabudowy fragmentu biskupiriskiej osady wykonana przez Ludomira
Kapczynskiego wg instrukcji prof. J6zefa Kostrzewskiego. Do wybuchu II wojny $wia-
towej wzniesiono na pétwyspie biskupiniskim pelnowymiarowe rekonstrukcje dwéch
chat i fragmentu ulicy poprzecznej mi¢dzy nimi oraz przylegajace do nich fragmenty
ulicy okreznej, watu obronnego i falochronu (ryc. 1). Nie nalezy zapominad, jak wyko-
paliska biskupiriskie byly popularne w przedwojennym polskim spoteczeristwie, nie-
zwykle emocjonalnie odbierajacym efekty badan ,prastowiariskiej” osady (Piotrowska
1997-1998; 1999). W rozbudowanej propagandzie rekonstrukcje grodu na pétwyspie
odgrywaly istotng role jako dowdd wysokiego kunsztu budowniczych biskupinskiego
grodu. W éwezesnych planach nie powstat jeszcze projekt wjazdu do grodu, gdyz do-
piero w lipcu 1939 r. natrafiono na dobrze zachowane wrota bramy, a wjazd do grodu
odstonita ekipa badaczy nazistowskich, cztonkéw organizacji SS Ahnenerbe powotanej
przez Heinricha Himmlera, prowadzacych na pétwyspie Jeziora Biskupiriskiego wyko-
paliska w latach 1940—-1943.

Wojna przeszkodzita polskim archeologom w kontynuacji planéw stopniowej
rozbudowy rezerwatu, a po zakonczeniu dziatan zbrojnych pierwszoplanowym zada-
niem stalo si¢ odtworzenie zaginionej dokumentacji, uporzadkowanie rozproszonych
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Ryec. 1. Biskupin 1939. Fragment rekonstrukeji dwéch chat, ulicy okreznej i watu obronnego. Fot. Archiwum
Muzeum Archeologicznego w Biskupinie

materialéw zabytkowych i odbudowa bazy archeologicznej. Jednakze do idei utwo-
rzenia rezerwatu archeologicznego powrécono juz w 1946 r. (Piotrowski 2005, 189,
ryc. 13). W tym roku i w nastgpnych latach opracowano kilka projektéw budowy na
pétwyspie rekonstrukcji wszystkich, tacznie z brama wjazdowa, fragmentéw zabudowy
osady obronnej z poczatku epoki zelaza, ktére mialy by¢ podsumowaniem 6wczes-
nych badan wykopaliskowych, oraz stworzono kilka koncepcji rozwiazan organizacji
przestrzennej rezerwatu, ktérych realizacje przesunicto na okres pézniejszy. W 1948 r.
odbudowano dwie zrekonstruowane wczesniej chaty oraz wzniesiono pierwsza repli-
ke bramy z dwuspadowym dachem, posadowione po wschodniej stronie pétwyspu, ze
wzgledu na badania kontynuowane w czgsci zachodniej. Rozpoczgto wéwezas inten-
sywne prace nad opracowaniem zagadnien zwigzanych z budowa konstrukeji mieszkal-
nych i obronnych, ktérych zwiericzeniem byt artykut architekta, Tadeusza Zurowskiego,
opublikowany w 1950 r. w III Sprawozdaniu z badar archeologicznych w Biskupinie pod
redakcja prof. J. Kostrzewskiego (Zurowski 1950). Autor, poza obszernym, architek-
tonicznym wywodem, zamiescit tam szereg graficznych propozycji rozwiazan rekon-
strukcyjnych réznych obiektéw biskupiriskiej osady. Kierujacy badaniami dr Zdzistaw
Rajewski wybral w przypadku wejscia i wiezy bramnej opcje czterospadowego dachu
wiezy. Ta wersja, tylko nieznacznie zmieniana w kolejnych wersjach rekonstrukeyj-
nych, stata si¢ powszechnie rozpoznawalnym symbolem Biskupina. Duzy wkiad w ca-
tos¢ przygotowan zwigzanych z wprowadzeniem w Zycie idei rezerwatu mieli, poza
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archeologami, dokumentalisci i przedstawiciele nauk przyrodniczych i technicznych
(Grossman 2005; Piotrowski 2005b).

Pod koniec lat 50. XX w. powrécono do projektu organizacji rezerwatu archeolo-
gicznego w Biskupinie. Przeprowadzono wiele konsultacji archeologiczno-architekto-
nicznych, w wyniku ktérych powstat projekt zawierajacy szczegétowy opis i wytyczne
dotyczace zespotéw obiektéw archeologicznych, ktére planowano eksponowaé w re-
zerwacie (Piotrowski 2005, 193, ryc. 18, 19). Kontynuacja prac wykopaliskowych, za-
réwno na pétwyspie, jak i na wielu stanowiskach w jego sasiedztwie, uniemozliwiata
realizacje calosciowej koncepcji budowy rezerwatu w jego ostatecznej formie. Badania
milenijne angazowaly zaréwno prof. Rajewskiego, jak i podlegltych mu archeologéw,
w prace wykopaliskowe nieopodal pétwyspu (Biskupin, stan. 6) oraz w jego bezpo-
$rednim zapleczu (Biskupin, stan. 2a, 15 i 15a). Dopiero po ograniczeniu badan wy-
kopaliskowych na pétwyspie powstaty kolejne projekty budowy rezerwatu, z ktérych
ostatecznie wybrano projekt prof. Z. Rajewskiego z 1965 r., z wykonawstwem Przed-
sigbiorstwa Paristwowego Pracownie Konserwacji Zabytkéw w Toruniu, realizowanym
od korica lat 60. do potowy lat 70. XX w. Wzniesiony wéwczas kompleks rekonstrukeji
na pétwyspie sktadat si¢ z dwéch rz¢déw chat potaczonych wspélnym dachem i ulica
poprzeczng migdzy nimi, przylegajacymi do nich z obu stron fragmentami ulicy okrez-
nej i walu obronnego oraz duzej partii falochronu przy chronionej ostrokotem bramie
wjazdowej z pomostem. Ten kompleks rekonstrukeji publicznos¢ miata okazje zwie-
dza¢ do korica XX w. (Piotrowski 2000). Nie sposéb przeceni¢ w tej mierze wielolet-
nich wysitkéw prof. Rajewskiego, ktéry z charakterystyczna dla siebie werwg i uporem
walczyl z biurokracja i powolnoscia dziatania wtadz wszystkich szczebli. Istotne dla
przyszlego funkcjonowania rezerwatu bylto zakoriczenie w roku 1976 budowy pawilo-
nu muzealnego z dwiema salami ekspozycyjnymi oraz salg kinowa. Budynek ten forma
architektoniczng odbiegat od charakteru rezerwatu, jednakze 6wczesnie postrzegany
byt jako pozytywny efekt zmudnych staran o rozwéj bazy edukacyjnej muzeum. Nie
wszystkie planowane obiekty zostaly wéwczas zrealizowane. Nie powstaty rekonstruk-
c¢je neolitycznego diugiego domu ze stan. 15a i nie odtworzono przebiegu systemu
waléw i rowow z wezesnej epoki brazu, tzw. kraalu na stan. 2a, odkrytych i badanych
wykopaliskowo w latach 50. XX w. Wkrétce, wraz ze wzrastajaca frekwencja, zaczat
dawac si¢ we znaki brak infrastruktury technicznej, do ktérej konsekwentnej budowy
przystapiono w koncu lat 80. ubiegtego stulecia (Zajaczkowski 1991; 2009).

W ciagu kilkudziesi¢ciu lat modernizowano pawilon muzealny wraz z eksponowa-
nymi wystawami oraz budowano i przebudowywano zaplecze konserwatorskie i tech-
niczne. Aby sprosta¢ wymaganiom zwiedzajacych, ktérych liczba przekraczata 200 tys.
0s6b rocznie, konieczna byta rozbudowa infrastruktury rezerwatu i zmiana organizacji
obstugi ruchu turystycznego, opartej w pierwszych dziesi¢cioleciach po zakonczeniu
dziatan wojennych na ustugach przewodnikéw spoza muzeum. Od 1956 r. muzeum
w Biskupinie funkcjonowato jako Oddziat Paistwowego Muzeum Archeologicznego
w Warszawie (Grossman 2005, 262—-263) i dopiero w drugiej potowie 2000 r., po
wprowadzeniu reformy podzialu administracyjnego Polski, muzeum uzyskato status
samodzielnej jednostki jako Muzeum Archeologiczne w Biskupinie zarzadzane przez
Marszatka Wojewddztwa Kujawsko-Pomorskiego.
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W pierwszych latach XXI w. rozpoczeto prace nad zmiang organizacji rezerwa-
tu archeologicznego. Aby to osiagnaé, kontynuowano rozpoczeta w latach 80. XX w.
budowe zaplecza naukowo-konserwatorskiego oraz w ramach ZPORR (Zintegrowa-
ny Projekt Rozwoju Regionalnego) zrealizowano projekt modernizacji rekonstrukeji
(ryc. 2), pawilonu muzealnego i w pelni wyposazonego zaplecza konserwatorskiego.
Dziatania te wyrézniono medalem Europa Nostra przyznawanym przez Komisje Kul-
tury Unii Europejskiej (Piotrowski 2008). Rezerwat biskupiriski zyskat nie tylko na
wygladzie, lecz przede wszystkim potozono podwaliny pod nowoczesna infrastruktu-
re, umozliwiajacg bardziej efektywna i urozmaicong dziatalno$¢ naukows, edukacyjng
i popularyzatorska (ryc. 3). Wsréd weigz waznych zadan byta ochrona stanowiska ar-
cheologicznego na pétwyspie Jeziora Biskupiriskiego (Grossman, Piotrowski 2009).
W ramach projektu ZPORR wyposazono w profesjonalny sprzet konserwatorski nowy
budynek Pracowni Konserwacji Drewna Archeologicznego, a na pétwyspie Jeziora Bi-
skupiniskiego zrealizowano wspélny z osrodkami naukowymi z Poznania nowatorski
projekt monitorowania stanowiska archeologicznego. W jego sktad wchodzi szes¢ sta-
¢ji rejestrujacych wiele parametréw srodowiskowych (np. zmiane poziomu wéd grun-
towych, wilgotnosci czy zawartoéci réznorodnych sktadnikéw w glebie), co umozli-
wia podejmowanie dziatan zapobiegajacych dalszej degradacji substancji zabytkowej,
gtéwnie drewnianych konstrukcji osady obronnej znajdujacych si¢ pod powierzchnia
(Babiriski, Fejfer 2009). Projekt monitoringu Pétwyspu Biskupinskiego uchodzi za
najnowoczesniejszy w Polsce i jedyny na stanowisku ,mokrym”. Jest on konsekwentnie

Ryec. 2. Biskupin 2006. Widok na nowy kompleks rekonstrukeji od strony zachodniej. Fot. M. Bogacki
i M. Dabski

209



Anna Grossman, Wojciech Piotrowski

Rye. 3. Biskupin 2009. Kompleks zaplecza przed rezerwatem archeologicznym. Fot. M. Bogacki i M. Dabski

uzupelniany i modernizowany przez specjalistéw z Pracowni Konserwacji Drewna Ar-
cheologicznego Muzeum w Biskupinie.

W najnowszych zamierzeniach planowane jest wprowadzenie zmian w funkcjono-
waniu ruchu turystycznego i strukturze w obrebie rezerwatu archeologicznego, ktére
nawiazuja do planéw opracowanych przez zespét prof. Z. Rajewskiego w latach 60. XX
w. Opracowano projekty rekonstrukeji nastepnych zespotéw archeologicznych z r6z-
nych okreséw chronologicznych. Oczywiscie nadal najwazniejszym obiektem o zna-
czeniu edukacyjno-popularyzatorskim pozostaje kompleks rekonstrukeji fragmentéw
osady obronnej kultury tuzyckiej na pétwyspie Jeziora Biskupinskiego. Nowoscia byto
przeznaczenie w nowych rekonstrukcjach rzedéw chat kilku wnetrz na realizacje¢ zadan
edukacyjnych. Przeprowadzane sg tam cieszace si¢ coraz wigkszym zainteresowaniem
(0od 1,5 tys. uczestnikéw w 2002 r. do ok. 17 tys. w roku 2008) lekcje muzealne o réznej
tematyce, np. zycie codzienne mieszkaricéow Biskupina, towiectwo pradziejowe, tka-
ctwo, lepienie naczyn z gliny czy dzieje pieniadza. Zajecia, skierowane gtéwnie do
dzieci i mlodziezy oraz grup rodzinnych, prowadzone sa przez przeszkolona kadre
muzealnikéw z Biskupina.

Nastepnym po kompleksie rekonstrukeji na pétwyspie (ryc. 4:1), juz udostepnio-

nym dla zwiedzajacych zespotem obiektéw, jest obozowisko towcéw mezolitycznych
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odkryte na stan. 6a (ryc. 4:2), usytuowane na potudniowo-wschodnim brzegu jezio-
ra z rekonstrukcjami szataséw i palenisk, w ktérym réwniez prowadzone sg zajgcia
o charakterze edukacyjnym. Powstat takze projekt rekonstrukcji przygrodowej osady
rzemie$lniczej z wezesnego sredniowiecza na znajdujacym sie¢ na potudnie od nasady
potwyspu stan. 6 (ryc. 4:3) badanym w latach 50. XX w. Osada funkcjonowata na zaple-
czu grédka egzystujacego na potwyspie do potowy XI stulecia. Pierwsza chatg o kon-
strukcji zrgbowej ustawiono na pétnocnym skraju stanowiska, w niewielkiej odlegtosci
na zachéd od obozowiska mezolitycznego.

Powstaje nast¢pny projekt obejmujacy rekonstrukeje neolitycznych dtugich doméw
odkrytych na stan. Biskupin 15. Te repliki maja by¢ posadowione nieopodal, przy tzw.
zrédle krynicznej wody (Biskupin stan. 15a; ryc. 4:4), na potudniowo-zachodnim brze-
gu Jeziora Biskupiniskiego. Oba stanowiska badane byly wykopaliskowo w latach 50.
XX stulecia. Dodatkowym zadaniem koniecznym dla realizacji tego projektu jest stwo-
rzenie nowego systemu komunikacyjnego, dotychczas nieistniejacego i wychodzacego

J. Biskupinskie ——}

Ryc. 4. Plan rezerwatu
archeologicznego

w Biskupinie:

1 — rekonstrukgje osady
obronnej z poczatku epoki
zelaza na pétwyspie (na
stan. 4); 2 — rekonstrukcje
obozowiska mezolitycznego
(na stan. 6a);

3 — rekonstrukcje osady
wezesnosredniowiecznej (na
stan. 6); 4 — rekonstrukcje
tzw. neolitycznych diugich
doméw (na stan. 15a);

5 — rekonstrukcja
przebiegu watéw i rowow

z wezesnego okresu brazu,
tzw. kraal (na stan. 2a);

6 — pawilon muzealny
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poza chroniony teren rezerwatu. Planowana budowa przeprawy ponad torem kolejki
waskotorowej jest wyzwaniem na niebagatelng skale dla catego zespotu biskupinskiego
Muzeum.

Na wyniesieniu w potudniowej czgsci rezerwatu, zwanym potocznie kraalem
(stan. 2a badane w latach 50. XX w.), zrekonstruowano zweryfikowany w latach 90.
XX w. przebieg rowéw i watéw z wezesnej epoki brazu (ryc. 4:5). W jego otoczeniu
na przetomie XX i XXI w. powstaty stanowiska realizujace rézne dziatania z zakresu
prezentacji archeologii doswiadczalnej i festynowej, a przede wszystkim rekonstruk-
cje rekodziet zwiazanych z przetwarzaniem surowcéw i wytwoérczoscia metalurgiczng
i jubilerska, ktére sa udostepniane dla zwiedzajacych w czasie trwania imprez eduka-
cyjnych i popularyzatorskich. Wiegkszos¢ tych stanowisk zwiazanych jest z dziatalnos-
cig wytwéreéw rekodziet z okresu wptywéw rzymskich i z tym okresem zwigzane sg
sezonowe prezentacje zycia codziennego zolnierzy wedrownego obozu legionu rzym-
skiego. Przy pawilonie muzealnym (ryc. 4:6) prezentowane sg inne obiekty zwigzane
z prowadzeniem dziatan z zakresu archeologii doswiadczalnej. Na duzych obszarach
prowadzona jest doswiadczalna hodowla zwierzat i uprawa roslin oraz wybudowano
kilka obiektéw gospodarczych: stajni¢, owczarnig, stodole, brég na siano, piece garn-
carskie i piec chlebowy.

Jednym z wazniejszych zadan w dziatalnosci Muzeum Archeologicznego w Bi-
skupinie jest ochrona dziedzictwa archeologicznego nie tylko w samym Biskupinie.
Podejmuje si¢ szereg dziatan majacych na celu ochrone zaréwno terenu rezerwatu, jak
i jego okolic. W ostatnich latach prowadzone s3 prace nad projektem stworzenia parku
kulturowego, ktéry objalby obszar rezerwatu archeologicznego i jego otoczenia (ok.
70 ha) oraz tereny wzdtuz kilku najblizszych Biskupina jezior znajdujacych si¢ w geo-
logicznej Rynnie Zniniskiej (Zajaczkowski 2009, 24, ryc. 8) — od Jeziora Gasawskie-
go na potudniu do Jeziora Skarbienickiego na péinocy (catos¢ ok. 1800 ha), na ktérych
zarejestrowano w wyniku prospekcji terenowej i lotniczej wiele bardzo interesujacych
stanowisk archeologicznych. Obszar ten znajduje si¢ w jurysdykeji dwéch gmin, ga-
sawskiej i zninskiej, co stwarza wiele probleméw natury prawnej. Realizacja tego pro-
jektu moze przyczynié¢ si¢ do ochrony dziedzictwa kulturowego, na ktéry sktada sie
wiele stanowisk archeologicznych i historycznych oraz krajobrazu kulturowego i uni-
kalnych waloréw przyrodniczych tego terenu. Co wazne, w parku kulturowym mozna
by prowadzi¢ dziatalno$¢ agroturystyczna, ktéra nie ingerowataby w jego podstawowe
zasoby. Obecnie nie jest pewne, czy park kulturowy zaistnieje w proponowanych gra-
nicach, stad tez pojawiaja si¢ koncepcje realizacji jego okrojonej wersji w otoczeniu Je-
ziora Biskupinskiego, co i tak bytoby krokiem naprzéd w programie ochrony waloréw
kulturowych i przyrodniczych regionu.

Prowadzona intensywnie od pewnego czasu digitalizacja archeologicznej doku-
mentacji archiwalnej, kontynuacja badan interdyscyplinarnych, rozwdj dziatalno-
$ci edukacyjnej oraz utworzenie wiasnej obstugi informacyjnej i turystycznej miesci
si¢ w nowoczesnych zamierzeniach europejskiej ochrony débr kultury. Planowana
jest kontynuacja organizacji w Biskupinie docenianych w §rodowisku archeologicz-
nym cyklicznych konferencji migdzynarodowych na szczeblu regionalnym i miedzy-
narodowym, poruszajacych wiele istotnych zagadnien z zakresu dziejéw archeologii,
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wieloaspektowych probleméw badawczych oraz przedsiewziec zwiazanych z wyspecja-
lizowang ochrong débr kultury. W projekcie jest miejsce na stworzenie o$rodka war-
sztatowo-szkoleniowego (ryc. 3A) dla archeologéw i nauczycieli, grupy bardzo waznej
w propagowaniu najwazniejszych wartosci ochrony dziedzictwa narodowego. Dziatal-
nos¢ tych zespotéw moze przynies¢ w przysztosci wymierne i wartosciowe efekty.
Nowa koncepcja organizacji rezerwatu, plany zmiany ekspozycji z wykorzystaniem
wizualizacji realizowanych za pomoca nowoczesnych rozwigzari technologicznych
oraz plany budowy nowych rekonstrukeji obiektéw archeologicznych z réznych okre-
s6w dziejéw maja przeobrazi¢ i rozszerzy¢ zakres dziatalnosci Muzeum (Piotrowski
2005a). Realizacja tych planéw stworzy wizerunek biskupinskiego kompleksu muzeum
i rezerwatu (ryc. 5) jako instytucji o wielokierunkowej dziatalnosci badawczej, eduka-
cyjnej i popularyzacyjnej, spetniajacej oczekiwania wspotczesnego spoteczeristwa. In-
stytucji jednoczes$nie mocno osadzonej w dziatalnosci i tradycji tego regionu taczacego

Wielkopolske z Pomorzem.

Ryec. 5. Rezerwat biskupiniski z lotu ptaka. Fot. balonowa M. Bogacki i M. Dabski
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Anna Grossman, Wojciech Piotrowski

AN OPEN-AIR ARCHAEOLOGICAL MUSEUM IN BISKUPIN.
ATIME OF TRANSFORMATION

(summary)

At the end of the first season of excavations on the Lake Biskupin peninsula the idea of creating an open-
air archaeological museum arose in order to secure the fragments of the extremely well-preserved wooden
structures of the fortified settlement dating to the Iron Age that had been revealed, for future generations.
The realisation of these plans was interrupted by the Second World War, after which the primary task
was to recreate documentation which had been lost, to put the dispersed historical material in order and
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rebuild the archaeological base. It was not until the end of the 1940s that there was a return to the plans
to create an open-air archaeological museum. A number of projects arose to reconstruct fragments of the
fortified settlement on the peninsula, which were to summarise many years of archacological excavations
as well as a few concepts on how best to organise the layout of the open-air museum. However, these plans
did not begin to be realised until the start of the 1960s. In the space of several years, fragments of buil-
dings from the fortified settlement were rebuilt on the peninsula, the museum pavilion was modernised
along with the exhibitions and the conservation and technical workshops. In order to fulfil the demands
of visitors whose numbers were increasing continuously, it was necessary to expand the infrastructure of
the open-air museum and make changes in the organisation of services for tourists, which in the first
postwar decade, relied on guides from outside of the museum. At this time the Biskupin museum was
functioning as a branch of the State Archacological Museum in Warsaw. In the second half of 2000, after
the introduction of reforms in Polish administration, the museum finally achieved independent status as
the Archaeological Museum in Biskupin governed by the Kuyavian-Pomeranian Province Marshall. In
the first years of the 21 century the construction of a separate store and technical facilities continued and
a project to modernise the museum pavilion and conservation facilities was realised. The latest tasks to be
set are the preservation of the archaeological site on the Biskupin Lake peninsula and other archacological
sites in the immediate vicinity, to digitalise archaeological documentation archives, to continue interdis-
ciplinary research and the development of educational activities, and to create museum information and
tourist services. In order to transform and broaden the scope of the activities the museum offers there
are plans to reorganise the open-air museum, to change the exhibitions and include visualisations using
modern technology as well as to build new reconstructions of archaeological features from various periods.
The realisation of these plans will change the image of the Biskupin museum complex and the open-air
museum into a multi-disciplinary centre for research, education and promotion, fulfilling the expectations
of modern society.

Adres autoréw: Muzeum Archeologiczne w Biskupinie, Oddzial w Warszawie, Arsenat, ul. Diuga 52,
00—-241 Warszawa, email: wojanbiskupin@poczta.onet.pl
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